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Det vises for gvrig til tidligere tilsendte dokumenter i saken

Ordfererens innstilling

Formannskapet tar stilling til saken og fremmer den til kommunestyret.

Saksopplysninger
Nergdard AS eier to fiskeindustrianlegg i Skjervey kommune. Ett ligger i Skjervey indre havn og

ett i Lauksundskaret pd Arngy. I tillegg har selskapet avtaler med flere mottaksstasjoner i
regionen. Konseptet er organisert under navnet Skaretfisk AS.

Det har, for dette selskapet vist seg vanskelig & drive lennsomt med to driftsanlegg.

Analyse gjort av Skaretfisk AS viser at det ikke er mulig & drive lennsomt med drift ved to

produksjonsanlegg.

Selskapets konklusjon er at produksjonen ma konsentreres ved ett anlegg, anlegget i
Lauksundskaret, og videre at de har lagt planer som vil skape et lennsomt konsept som er
levekraftig over tid.

Vurdering

Kommunestyret bestemte 05.11.2008 at formannskapet skulle ivareta kommunens interesser i
saken overfor Nergard AS.

Formannskapet har arbeidet med saken i flere meoter samt behandling i kommunestyret 22.12.08
der det ble fattet et midlertidig vedtak i saken. Saken har flere utfordrende elementer i seg.



08.12.2008 besluttet formannskapet & f en juridisk vurdering av saken vedr. tralkonsesjonene.

En oppsummering av denne er som folger:

Konsesjonene som i dag er tildelt ”Kagtind” var tidligere tildelt fiskeindustrien i Skjervey og en
vesentlig del av fangstene skulle leveres til videreforedling i Skjervey.

Leveringsplikten ble ved en saksbehandlingsfeil i fiskeridirektoratet ikke med i
konsesjonsdokumentene i anledning utskiftninger i perioden 2002/2003.

Leveringsplikten er heller ikke tatt med i konsesjonstildelingen til Nergérd i 2005. Om det i dag
pahviler ”Kégtind” en slik leveringsplikt krever en grundig utredning.

Departementets forutsetning for tildeling av konsesjon i 2005 var at industrivirksomheten i
Skjervey skulle opprettholdes.

Det at Skjerveay kommune her har tatt seg tid til & fa avklart omstendigheten rundt
trdlkonsesjonene og den saksbehandlingsfeil som er gjort, kan etter advokatens vurdering kun
tjene til kommunens fordel og vil styrke kommunens posisjon overfor fiskerimyndigheten og
Nergérd nar en endring av betingelsene skal vurderes.
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Framtidig fiskeindustristruktur i Skjervey kommune

Vedlegg: 2 Brev fra Nergard AS av 23.10.2008
Brev fra Nregard AS av 19.12.2008

Bakgrunn for saken:

Nergard AS eier to fiskeindustrianlegg i Skjervey kommune. Ett ligger i Skjervey indre havn
og ett i Lauksundskaret p4 Amgya. I tillegg har selskapet avtaler med flere mottaksstasjoner i
regionen. Konseptet er organisert under navnet Skaretfisk AS.

Det har, for dette selskapet, vist seg vanskelig & drive lannsomt med to driftsanlegg.

Analyse gjort av Skaretfisk AS viser at det ikke er mulig 4 drive lennsomt med drift ved to

produksjonsanlegg.
Selskapets konklusjon er at produksjonen ma konsentreres ved ett anlegg, anlegget i

Lauksundskaret, og videre at de har lagt planer som vil skape et lennsomt konsept som er
levekraftig over tid.

Vurdering:

Kommunestyret bestemte 5.11.2008 at formannskapet skulle ivareta kommunens interesser i

saken overfor Nergard AS.

Formannskapet har arbeidet med saken i flere meter. Saken har flere utfordrende elementer i
seg. Tralkonsesjonsbetingelsene er et av de som det tar tid 4 avklare og som for tiden er til
vurdering i FKD. Det er pa det rene at behandling i saken om endring av
tralkonsesjonsvilkdrene ikke kan sluttbehandles i Skjervey for en avklaring fra FKD
foreligger.

Nergard AS er innforstitt med disse problemer og ber derfor om en midlertidig ordning som
innebzrer konsentrering av drift ved anlegget i Lauksundskaret, i pAvente av endelig

behandling i Skjervey kommune.

Ordfererens innstilling:



Kommunestyret gjor folgende vedtak:
Skjervey kommune har ovennevnte sak til behandling.

Frem til saken er ferdig behandlet av kommunestyret kan Skjervey kommun
akseptere at Nergdrd AS midlertidig konsentrerer sin produksjon pa anlegget i
Lauksundskaret, forutsatt at selskapet opprettholder mottaket pa Skjervey pa samme
niva som for gvrig i 2008.

Kommunen vil ikke kunne samtykke i at konsesjonsbetingelsene endres for saken er
ferdig behandlet i kommunestyret, og da forutsatt at kommunestyret samtykker til slik
endring.

Ovennevnte er ment som en midlertidig lesning i pavente av endelig vedtak i
kommunestyret. Ovennevnte innebarer intet frafall av rettigheter eller andre former
for endringer i forhold til de forpliktelser Nregard AS og/ eller noen av dens
datterselskaper har i forhold til kommune, industri- og konsesjonsforholdene i denne

sak.

Roy Waage
Ordferer
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FRAMTIDIG FISKEINDUSTRISTRUKTUR | SKJIERV@Y KOMMUNE

Vi viser til vart brev av 23.10.08 der vi anmodet Skjervgy kommune om a stgtte en endring i
konsesjonsbetingelsene for to trdlkonsesjoner som er knyttet til Skjervgy. Vi viser ogsa til den
dialogen som har veert i etterkant.

Vi forstar det slik at behandlingen i kommunen vil ta lengre tid enn fgrst antatt. Den gkonomiske
situasjonen for seiskapet er svaert vanskelig, og i pivente av den endelige behandlingen i kommunen,
anmoder vi om aksept for en midlertidig ordning der vi konsentrerer driften den narmeste tiden om
anlegget pa Skaret, men der mottaket av fisk pa Skjervgy opprettholdes som vanlig.

7{;/?nlig hilsen ki
¢

Magan Pedersen
Konsernsjef/styreleder Skaretfisk

Sidelav1
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FRAMTIDIG FISKEINDUSTRISTRUKTUR | SKIERV@Y KOMMUNE

Nergard AS eier to fiskeindustrianlegg i Skjervey kommune. Det ene ligger i Skjervgy havn, mens det
andre ligger i Lauksundskaret pa Arngya. Opp mot disse to anleggene er det knyttet flere rene
mottaksstasjoner som ligger pa Arngya, og i kommunene Kvanangen, Nordreisa, Kifjord og Tromsg.
Hele konseptet er organisert gjennom vart datterselskap Skaretfisk AS.

A drive to produksjonsanlegg i et omride med stadig vanskeligere tilgang p& kystfanget fisk, er svart
utfordrende. Skaretfisk har tapt betydelige belgp i den perioden vi har vart majoritetseier. Vi har
foretatt en analyse av mulighetene for Ignnsom drift for selskapet. Denne analysen konkluderer med
at det ikke er mulig a fa til slik drift med to produksjonsanlegg.

Vi har vurdert ulike modeller, og er kommet til at det mest fornuftige alternativet ~ alle hensyn
ivaretatt — er 3 konsentrere produksjonen p3 anlegget i Lauksundskaret. Et slikt alternativ innebzerer
at produksjonen i Skjervay havn vil bli lagt ned, og anlegget solgt. Et mottak for kystflaten pa Skjervay

ber imidlertid opprettholdes.

Nergards havfiskeselskap eier to torsketralkonsesjoner der det er knyttet bestemte vilkar til.
Hovedvilkdret er at vi skal drive fiskeindustrianlegget i Skjervgy havn. En lgsning p3
Isnnsomhetsproblemene som nevnt i forrige avsnitt, innebarer mao at konsesjonsvilkarene mg
endres. En slik endring kan vare at Nergard palegges & drive fiskeindustri i Skjervay kommune, og

ikke spesielt knyttet til anlegget i Skjervgy havn.

Vi understreker at vare planer er lagt for 4 kunne skape et konsept i Skjervgy kommune som er
gkonomisk baerekraftig over tid. Dette er helt ngdvendig ikke bare av gkonomiske &rsaker, men ogsa
for & skape et arbeidsmiljg blant de ansatte med positivitet og framtidstro.

For oss er det viktig at de politiske myndighetene i Skjervay kommune er kjent med og forstar de
vurderingene vi gj@r. Det er ogsa viktig for oss at Skjervgy kommune stgtter en endring i konsesjons-
vilkarene som gjpr det mulig @ endre dagens konsept til et gkonomisk beerekraftig konsept. Vi
anmoder derfor om at saken bringes fram for rette politiske instans. Vi vil sette stor pris pa om det er
mulig for oss a kunne stille opp og gi mer detaljert informasjon om situasjonen og vurderingene enn
det er mulig & gi i en henvendelse som dette.

Vw’nlig hilsen

Konsernsjef/styreleder Skaretfisk

Side 1 av 1



SIMONSEN

NOTAT

Til Skjervey kommune ved ordfereren
Fra Kenneth Mikkelsen

Dato 24, februar 2009

Ansvarlig advokat Kenneth Mikkelsen

NERGARD AS — M/S YKAGTIND” —- TRALERENS KONSESJONSVILKAR

1 INNLEDNING

Nergard AS (Nergard) har ved brev av 23. oktober 2008 til Skjergy kommune redegjort for
utfordringene ved driften av anleggene i Skjervey havn og Lauksundskaret. Nergird
konkluderer med at det ikke er lennsomt & drive 2 produksjonsanlegg i kommunen, og
gnsker nd 4 legge ned produksjonen i Skjervay havn.

Nergird eier indirekte trdleren “Kigtind” som er tildelt torsketrdltillatelse med
strukturvkote. Av konsesjonsdokumentet folger bl.a. at; ”Ved en eventuell nedbygging av
industrivirksomheten som Nergdrd-gruppen kontrollerer pa Skjervay, vil ervervstillatelsen
og torsketralkonsesjonen for fartayet kunne bli trukket tilbake”. Nergérd har anmodet om
kommunens stette til nedvedig endring av konsesjonsvilkdrene.

Vi er anmodet om & avklare Nergérds forpliktelser etter konsesjonsdokumentet.

Var vurdering bygger pd den dokumentasjon vi har mottatt, og vi forutsetter siledes at det
ikke foreligger andre momenter i saken enn de vi er gjort kjent med.

2 OPPSUMMERING

Konsesjonene som i dag er tildelt "KAgtind” var i sin tid tildelt fiskeindustrien p& Skjervey
med en forpliktelse om & levere det vesentligste av fangstene til videreforedling i Skjervey
(Leveringsplikten).

Grunnet en saksbehandlingsfeil fra fiskeridirektoratets side ble Leveringsplikten ikke
inntatt i konsesjonsdokumentene i anledning utskiftninger som fant sted i perioden
2002/2003. Leveringsplikten ble heller ikke inntatt som et eksplisitt vilkir ved
konsesjonstildelingen til Nergérd i 2005'. Hvorvidt det i dag pahviler "Kagtind” slik
Leveringsplikt er et spersmal som krever en grundigere utredning.

! Se Fiskeridepartementets vedtak av 18. februar 2008

433361/100209 Notat innhold i leveringsplikt mm (2).doc




SIMONSEN

Departementets forutsetning for 4 tildele konsesjon til Nergird i 2005 var imidlertid i alle
tilfeller at industrivirksomheten i Skjervey skulle opprettholdes.

Det forhold at kommunen her har tatt seg tid til & avklare de omstendigher som beskrives i
dette notat, og da spesielt den saksbehandligsfeil som her er begétt, har etter vér oppfatning
styrke kommunens possisjon ovenfor si vel fiskerimyndighetene som Nergard nir en
endring av betingelsene na skal vurderes.

Rettslig kan vi ikke se forhold som tilsier at den strukturelle endring Nergéird ensker &
gjennomfere ikke skal kunne aksepteres. Det forutsettes imidlertid at en ved den pakrevde
endringen i konsesjonsdokumentet bibeholder de sterke feringer mht. Nergérds forpliktelse
til 4 opprettholde sin industrielle aktivitet i kommunen.

Vi anbefaler at kommunen far endelig avklart om “Kigtind” er forpliktet til & levere
fangster ut over de 1/6 som skal leveres til Arviksand, fer kommunen tar endelig stilling til
henvendelsen fra Nergérd.

3 SAKENS FAKTUM - KONSESJONSVILKARENE

Skjerveyfisk AS fikk i 1976 ervervstillatelse og torsketréltillatelser (konsesjon 5575 og
5928) for trileme “Kégoy” og “Kégtind”. Skjerveyfisk AS eide samtidig landanlegget i
Skjervey havn. Tildelingen innebar at trilerne og landanlegget ble eiet i samme selskap
(direkte eierskap).

Sé sent som i 2002 ble Skjervayfisk AS gitt en generell utskiftningstillatelse i anledning
konsesjon 5575 p4 blandt annet falgende vilkar’:

”3.  Foredlingsanlegget i Skjervay skal opprettholde driften pd samme nivg som i 1990.

4. Drifen av "Anny Kremer” til erstatning for ex “Skjervayfisk” og av et eventuelt
erstatningfartay for “Anny Kreemer” (jf Generell utskifiningstillatelse i sak 4100-4-4) skal
veere organisert i samme selskap som drifiten av anlegget i Skjervay.

S. Fangstene fra "Anny Kreemer” forutsettes i all hovedsak videreforedlet i Skjervay.

6. 1/6 av alle fangster som blir tatt i forbindelse med torsketralkvoten som tildeles Skjervayfisk
AS for fartgyet, skal leveres til foredlingsanlegget i Arviksand....."”

Vilkér nr. 5 om at det vesentligste av fangstene skulle videreforedles i Skjervey
(Skjerveyvilkiret) falt ut i anledning en utskiftning som fant sted i 2003, Bortfallet
forklares av fiskerimyndighetene som falger*:

*Konsesjon 5928
‘Nar det gjelder konsesjon 5928 var ikke konsesjonsvilkarene opplistet da generell

utskifiningstillatelse ble gitt 2. august 2001 for "Anny Kreemer”. Da det ble truffet endelig vedtak
om ervervstillatelse for "Anny Kreemer” til utskifining av "Anny Kreemer” 3. juli 2002 ble
Skjervayforedlingsvilkdret ikke tatt med.

2 JF. Fiskeridirektoratets vedtak av 3. juli 2002/5625, 5928-5-1, js
3 Se Fiskeridirektoratets brev av 26, januar 2009 til Fiskeridepartementet, samt Fiskeridepartementets brev av 9. og 16. februar 2009 til

Simonsen Advokatfirma DA
4 Fiskeridepartementets brev av 16, februar 2009 side 2 fjerde avsnitt flg.

433361/100209 Notat innhold i leveringsplikt mm (2).doc 2/6




SIMONSEN

-Konsesjon 5575

Nar det gjelder konsesjon 5575 fremgdr Skjerveyvilkdret ogsd av utskifiningstillatelsen av 20.
desember 2000 og er nok begrunnelsen for at vilkdret ble viderefort i vedtak senere, firem til ogsa
dette falt bort i 2003, jfvart brev av 26.1.09 til departementet "vedrerende konsesjonsvilkar

LA

tilknyttet Skjervay kommune”.
1 direktoratets brev av 26. januar 2009 uttaler direktoratet som falger’:

"Som det fremkommer av ovennevnte viser det seg at vilkdrene i vart vedtak av 13. august 2003 for
torsketrdltillatelse 55-75-2-1 ble jforvekslet med vilkdrene for torsketrdltillatelse 5928-5-1 ved
Jastsettelsen. Dette hadde den konsekvens at det ble fastsatt nermest likelydende vilkér for
torsketrditillatelse 5575-2-1 som for torsketrdltillatelse 5928-5-1. Dette medforte da at vilkdr nr. 5
vedrorende levering til Skjervay ikke ble nevnt.

Direktoratet kan ikke se at dette er en villet handling fra direktoratets side. Snarere tvert om ser-det
ut til & veere en glipp som nok delvis skyldes at konsesjonsvilkdrene tilknyttet tillatelsene var
komplekse og lignet pd hverandre, samt at rederiet i denne perioden hadde en rekke forskjellige
soknader om utskifiningstillatelser og eierendringer de to torsketrditillatelsene for et og samme
Jartay "Anny Kremer”.

Den feil som direktoratet her gjorde har si forplantet ved at direktoratet ogs3 ved de senere
konsesjonsbehandlinger har tildelt tillatelser uten at Skjervayvilkéret er viderefart®,

12005 sekte Nergird-gruppen om tillatelse til & overta fiskerivirksomheten fra Mackzymal
AS’. Den 18. februar 2005 samtykket departementet til slik overtakelse. I den anledning
uttalte departementet som falger:

"Fiskeri- og kystdepartementet finner & kunne gi de nodvendige tillatelser. Departementet legger
vekt pa at det med denne avgjorelsen er lagt til rette for at virksomheten pa Skjervay og i Bo
videreferes. Med den nye eieren fra Nord-Norge har man sorget for at det fortsatt er lokale selskap
som kan bidra til utvikling i fylket og landsdelen. Det vektlegges ogsd at man pa Skjervay har kiart
d etablere et samarbeide med lokale interesser. Dette vil bidra til ytterligere a jforankre
virksomheten i lokalmiljaet.

Fiskeri- og kystdepartementet legger betydelig vekt pd Nergdrd-gruppens samlede industrielle
virksomhet, og den rolle trdlerne kan spille for a styrke gruppen og dermed sikre den totale
virksomheten pa alle de steder man er representert.

Trélerne som Mackzymal AS eide var alle kmyttet med vilkér til foredlingsanlegg og det vil de
Sortsatr bli"™®,

I droftelsen som omhandlet ervervstillatelsen for "Kégtind” og utskifiningstilaltelsen for
?Skjerveyfisk™ uttalte departementet som felger:

"For SUS Skjervayhav AS sokes om ervervstillatelse for "Kdgey” T-37-S og retildeling av generell
utskifiningstillatelse for ex “Kdgtind” ex "Skjerveyfisk”. Skjervayfisk AS er tildelt
torsketrdlkonsesjon med kvotefaktor 1,0 og reketrélkonsesjon med konsesjonskapasitet 365 cbm for

* Jf. Fiskeridirektoratets brev av 26, januar 2009 til Fiskeridepartementet side 3 nest siste avsnitt.
6 Se bl.a. Fiskeridirektoratets vedtak av 11. mars 2003 (03/9480)

7 Vi har ikke mottatt kopi av selve ssknaden eller direktoratets behandlingsdokument

8 Se departementets brev av 18, februar 2005 side 3 annet avsnilt flg.
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"Kagtind” T-37-S. Tillatelsen skriver seg fra ex "Kagay” T-165-S. Utskifiningstillatelsen skriver
seg fra ex "Skjervayfisk” T-667-S og omfatter torsketralkonsesfon med kvotefaktor 1,0.

I henhold til seknaden skal SUS Skjervayhav[n] eies med 100% av Ytre Rollaya AS med ovenfor
godkjente eiersammensetning.

SUS Skjervayhav AS skal i tillegg til a eie trdlere, etablere et nytt selskap, Skjervay Fiskeindustri
AS, som skal eie eiendomsmassen og det vesentlige av lasore knyttet til fiskeindustrianlegget pd
Skjervay. Lokale interessenter skal eie 33% av dette selskapet.

Sammen med lokale interessenter skal det ogsd etableres et nytt selskap Skaretfisk AS. Dette
selskapet skal leie lokaler og utstyr for videre drift av fiskerivirksomheten som har vert drevet pd
Skjervey. Med det lokale samarbeidet tas det ogsa sikte pd a skape en totallosning for fangst og
bearbeiding av fisk i Skjervay kommune.

Nér det gjelder leveringsvilkdr uttaler departementet spesifikt:

"Vilkarene knyttet til torsketrdlkonsesjonene til “Kdgtind” T-37-S og ex ’Skjerveyfisk”
viderefores....

For avrig skal alle andre vilkar imyttet til de ulike konsesjonene viderefores...

Ved en eventuell nedbygging av industrivirksomheten som Nergdrd-gruppen kontrollerer péd
Skjervay og i B, vil ervervstillatelsen og torsketrdlkonsesjonen for fartayene kunne bli trukket
tilbake.

Konsesjonene for & drive de aktuelle trilerne er knytiet til bestemt industrivirksomhet og vil ikke bli
tillatt skilt fra denne virksomheten. Det vil heller ikke bli gitt tillatelse til at fartayene overfores til
sosterselskap el.

Vi tor be Fiskeridirektoratet utstede de nedvendige konsesjonsdokumentene™".

Tillatelsen innebar at trilerne ble ervervet i selskapet Skjervey Hav AS, mens mottaks 6g
produksjonsanlegget ble ervervet av Skjervey Fiskeindustri AS. Virkningene av dette
dreftes under pkt. 4.1.

4 KONSESJONARENS FORPLIKTELSER OG TILKNYTNINGEN TIL
SKJERV@Y

I det folgende dreftes konsekvensen av endringen i eierstrukturen og spersmadlet om
leveringsplikten til Skjervey md ansees bortfalt. Med dette som bakteppe dreftes si
virkningen av det forslag som Nergérd har presentert for kommunen.

4.1 BETYDNINGEN AV AT TRALERE EIES DIREKTE AV LANDANLEGG

Deltakerlovens utgangspunkt er at fiskefartgy alene skal kunne erverves av aktive fiskere.
Fiskerimyndighetene har med hjemmel i deltakerloven adgang til 4 dispensere fra denne
hovedregel, og for landanlegg gis slik dispensasjon som hovedregel under forutsetning av
at trileme skal levere sine fangster for videreforedling ved vedkommende anlegg.

° Se departementets brev av 18, februar 2005 side 4 tredje siste avsnitt fg
1° Se departementets brev av 18. februar 2005 side 6 tredje avsnitt fig
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Nedleggelse av landanleggets virksomhet vil da kunne lede til at forutsetningen for
konsesjonstildelingen ikke lengre er til stede, med den folge at konsesjonen kan inndras.

Selskap som selv eier og driver trilere vil ha en egeninteresse i at rastoffet leveres for
videreproduksjon til eget anlegg. Trilere vil videre kunne bidra til en mer heldrlig drift ved
det enkelte anlegg. I tilfelle konkurs i det selskap som eier bide anlegg og fartey, si vil det
forhold at trélerne er en del av bomassen styrke muligheten og grunnlaget for at driften ved
anlegget gjenopptas av nye eiere.

Det forhold at landanlegg selv eier og driver trdlere vil siledes i flere henseende bidra til &
sikre videre drift ved det enkelte anlegg.

4.2 VIRKNINGENE AV AT NERGARD NA EIER TRALEREN I EGET SELSKAP

Forut for Nergérds erverv var trilerne eiet av Skjerveyfisk AS som ogsd eide og drev
landanlegget i Skjerve P' havn. Slik direkte eiertilknytning var opprinnelig ogsd et vilkar i
konsesjonsdokumentet'!.

Departementet tillatelse til at Skjervey Hav AS ervervet trilerne, mens Skjervey
Fiskeindustri AS ervervet landanlegget, medferte at den direkte eiertilknytning mellom
landanlegg og trdler bortfalt. En nedleggelse eller konkurs ved noen av Nergirds anlegg i
Skjervay vil derav ikke innvirke direkte pd Nergirds eiendomsrett til fartoyene. Etter
konsesjonsdokumentet kan en nedbygging av virksomheten lede til at konsesjonen inndras.
Bruken av ordet “kan” innebaerer at det er opp til departementets skjenn & avgjere om
konsesjonen skal inndras eller ikke. Tradisjonelt s har det vist seg at det skal meget til for
at slik inndragning i realiteten finner sted. .

Departementets samtykke til at Nergard erverve trilerne i eget selskap svekket etter véir
oppfatning trdlernes tilknytning til Skjervey.

4.3 LEVERINGSFORPLIKTELSEN TIL SKJERV@Y
4.3.1 Leveringspliktens betydning for saksforholdet

Nergérd eier og driver en rekke produksjonsanlegg i de 3 nordligste fylkene som alle har
behov for réstoff. Et bortfall av leveringsplikten til Skjervey inneberer at Nergdrd friere
kan velge & levere til andre anlegg innen konsernet. Leveringsplikten (forutsatt at denne
etterleves) gir sdledes i seg selv en viss garanti for at Nergird opprettholder sin
industrivirksomhet pé Skjervay.

43.2 Spersmilet om det foreligger leveringsplikt

Innledningsvis papekes at det i konsesjonsdokumentet er inntatt en forpliktelse til 4 levere
1/6 av fangstene til Arviksand. Spersmalet i det videre er om resterende 5/6 av rastoffet
ogsd ma leveres 1 Skjervay (Leveringsplikten).

En slik Leveringsplikt var inntil 2002/2003 inntatt i selve konsesjonsdokumentene.
Grunnet en saksbehandlingsfeil hos fiskeridirektoratet s& ble ikke Leveringsplikten
spesifisert 1 anledning utskiftninger som ble foretatt 1 2002/2003. Ved

! Se bl.a. Fiskeridirektoratets vedtak av 15. august 1991, ref, 1067-9-1 BE, vilk4r 1.
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konsesjonstildelingen til Nergird i 2005 fastsatte departementet at tidligere vilkar skulle
videreferes, men ved direktoratets utstedelse av nye konsesjonsdokumenter, s& ble
Leveringsplikten ikke spesifisert. Departementets vedtak av 2005 setter imidlertid feringer
som kan tyde pé at departmentet ogsd da la til grunn at trilerne var ment 4 bidra med sitt
rastoff til anleggene i Skjervay.

I departementets brev av 16. februar 2009 opplyser imidlertid departementet at de
opprinnelige vilkdr er endret for begge konsesjonene. Brevet er skrevet etter at
saksbehandlingsfeilen er oppdaget, og inneholder ingen nzrmere vurdering ogfeller
begrunnelse for et slikt standpunkt. Undertegnede har videre drefiet brevets innhold med
vedkommende saksbehandler. Mitt inntrykk er her at departementets ikke har foretatt en
tilstrekkelig og forsvarlig vurdering av dette spersmal.

En avklaring av dette spersmdl krever en grundigere utredning enn hva vi oppfatter 3 folge
av mandatet fra kommunen. Vi ngyer oss derfor med & pépeke problemstillingen.

4.4 BETYDNINGEN AV DE ENDRINGER SOM NERGARD NA SOKER A GJENNOMFORE
I sitt brev av 23. oktober 2009 opplyser Nergérd at:

“Nergdrds havfiskeselskap eier to torsketrdlkonsesjoner der det er knyttet bestemte vilkdr til.

Hoveadvilkiret er at vi skal drive fiskeindustrianlegget i Skjervay havn. En losning pd

lennsomhetsproblemet som nevnt i forrige avsnitt, inneberer mao at konsesjonsvilkdrene md
endres. En slik endring kan veere at Nergdrd pdlegges a drive fiskeindustri i Skjervay kommune, og
ikke spesielt kmyttet til anlegget i Skjervey havn”(var understrekning).

Av konsesjonsdokumentet felger at def relevante vilkdr har falgende utforming'?:

4, Ved en eventuell nedbygging av_industrivirksomheten som Nergdrd-gruppen kontrollerer
pa Skjervay, vil ervervstillatelsen og torsketrdlkonsesjonen for fartayet kunne bli trukket tilbake".

Vi viser videre til de fortusetninger som departementet opplistet som forutsetninger for
tildelingen i 2005, se notatets side 3.

Konsesjonstildelingen péla séledes Nergird strenge krav til opprettholdese av den
eksisterende industrivirksomheten i Skjervey kommune. Dersom kommunen finner &
kunne akseptere den strukturelle endring som Nergard argumenterer for, si vil Nergirds
forslag kunne dpne opp for en reduksjon av Nergirds aktivitet i kommunen. Det blir da
viktig at man justerer konsesjonsvilkirene slik at Nergard fortsatt er forpliktet til §
opprettholde sin industrivirksomhet, dette selv om aktiviteten nd konsentreres om 1 anlegg,

12 Se departementets brev av 16. februar 2009 annet avsnitt pkt. 4.
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Leveringsforpliktelsene til trileren ”Kagtind” T-37-T

Vi viser til epost fra advokat Mikkelsen av 12. februar 2009. Departementet bes avklare
hvordan konsesjonsvilkirene skal forsties med hensyn til leveringsplikt og dernest bes
om kopi av korrespondanse fra direktoratet.

Konsesjonsvilkirene knyttet til "Kégtind” T-37-T som er den gjenveerende trileren med
tilknytning til Skjervey, lyder slik:

1

2.

Farteyet skal ikke nyttes til ombordproduksjon og det skal heller ikke veare installert
utstyr til ombordproduksjon i farteyet, jf. Fiskeridepartementets instruks av 9. juli 1997.
1/6 av alle fangster som blir tatt i forbindelse med torsketrilkvote som tildeles
Skierveyhav AS for farteyet, skal leveres til foredlingsanlegget i Arviksand. Det skal
opprettes leveringsavtale mellom Skjervayhav AS og eieren av anlegget i Arviksand.
Avtalen skal godkjennes av Fiskerdirekteren. Dersom anlegget skifter eier, vil
leveringsplikten kunne vurderes p nytt. Nar det gjelder pris for fangstene har
Fiskeridepartementet uttalt i brev av 27. februar 1991: "Partene mi selv komme frem til
hvilken pris det skal ilegges for de leverte fangstene. Fiskeridepartementet finner
imidlertid & méatte presisere at (anlegget) ikke har krav pa rastoff til minstepris.
Selskapet ma siledes finne seg i, pi lik linje med de andre interessentene i
ristofftilferselen, 4 delta i 4 dekke de omkostninger det medferer 4 bringe fangstene i
land”.

Torsketriltillatelsen er knyttet til bestemt industrivirksomhet og vil ikke bli tillatt skilt
fra denne virksomheten.

Ved en eventuell nedbygging av industrivirksomheten som Nergérd-gruppen
kontrollerer pa Skjervay, vil ervervstillatelsen og torsketréalkonsesjonen for fartoyet
kunne bli trukket tilbake

Blir vilkkdrene forevrig ikke overholdt, vil tréltillatelsen for farteyet kunne bli truklcet
tilbake.

Postadresse
Postboks 8118 Dep
0032 Oslo

Kontoradresse Telefon * Telefaks Saksbehandler
Grubbegata 1 22249090 22249585 Bergljot Stromme Svendsen, 22 24 64
Org. nr.: 972 417 815 Nett: fkd.dep.no 72 .

postmottak@fkd.dep.no



Vilkarsteksten er hentet fra vedtak om strukturkvoteordning datert 22. juni 2005. I
tillegg har farteyet strukturkvote, jf Fiskeridirektoratets vedtak om
strukturkvoteordning datert 20. desember 2005, med kvotefaktor 1,0 og gitt pd samme
vilkar.

Vilkér nr 2 er leveringsvilkdret og pélegger at fartoyet skal levere 1/6 av alle fangster til
foredlingsanlegget i Arviksand. Det pélegges ikke at all fangst skal leveres til Skjervey.

Vi vedlegger brev av 26. januar 2009 fra Fiskeridirektoratet hvor direktoratet gir
igiennom konsesjonsvilkirene knyttet til de to torsketralkonsesjonene 5575 og 5928.

Nar det gjelder bortfall av vilkar knyttet til konsesjon 5928 skriver Fiskeridirektoratet
folgende:

”Konsesjon 5928

Nayr det gjelder konsesjon 5928 var ikke konsesjonsvilkdarene opplistet da generell
utskifiningstillatelse ble gitt 2. august 2001 for "Anny Kreemer". Da det ble truffet endelig
vedtak om ervervstillatelse for "Anny Kreemer til utskifining av "Anny Kraemer" 3. juli
2002 ble Skjervayforedlingsvilkaret tkke tatt med.

Konsesjon 5575

Nar det gielder konsesjon 5575 fremgdr Skjervayforedlingsvilkdret ogsd av
utskifiningstillatelsen av 20. desember 2000 og er nok begrunnelsen for at vilkdret ble
viderefort i vedtak senere, frem til ogsd dette falt bort i 2003, jf vart brev av 26.1.09 til
departementet "vedrorende konsesjonsvilkadr tilknyttet Skjervay kommune".”

Séledes er de opprinnelige vilkdrene om at fangstene i hovedsak skulle bli
videreforedlet i Skjervay, endret for begge konsesjonene.

Kopi: Fiskeridirektoratet
Nergérd AS
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Deres ref Vir ref Dato AsAA
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Konsesjonsvilkar knyttet til tralere i Skjervey

Vi viser til Deres brev av 15. desember 2008 og 28. januar 2009 pa vegne av Skjervay
kommune hvor De ber om en klargjering av enkelte av de konsesjonsvilkir som har
veert knyttet til trdlere i Skjervay.

Innledningsvis vil departementet pipeke at en konsesjon tildeles en farteyeier for et
bestemt fartoy, jf deltagerloven § 15. Tildeling av konsesjon er et rettslig forhold som
etableres mellom myndighet og farteyeier. Til konsesjonen kan det knyttes vilkar, jf § -
12 annet ledd. Etleveringsvilkdr kan f eks pilegge konsesjonshaver & levere ristoff
som fiskes under konsesjonen, til enkeltbedrifter eller steder. Etleveringsvilkar
innebzrer imidlertid ikke at det er etablert et rettslig forhold mellom fiskerimyndighet
og bedrift eller sted/kommune.

Deltagerloven bestemmer at enhver endring pé eiersiden eller farteysiden i et
konsesjonsforhold vil fere til at konsesjonen faller bort, og ny konsesjon ma4 tildeles.
Den tidligere konsesjon sammen med eventuelle vilkdr oppherer derved. Det har
derfor ingen betydning for eksisterende konsesjonsvilkar tilknyttet konsesjonene tildelt
Nergéard AS nér og hvorfor tidligere konsesjonsvilkir ble endret.

Som kjent fikk SUS v/H. Kraemer AS ved departementets vedtak av 9. oktober 1990
ervervs- og torsketralkonsesjon for tre trélere, "Skjerveyfisk”, "Kégay” og "Kigsund”.
Vilkérene knyttet til tillatelsene lod som felger:

1. Driften av trAlerne m/ tr "Skjerveyfisk" T-667-S og m/ tr "Kagey" T-165-S og anleggene i Skjervey skal
organiseres under ett selskap.

Postadresse Kontoradresse Telefon * Telefaks Saksbehandler
Postboks 8118 Dep Grubbegata 1 22249090 22249585 Bergljot Stremme Svendsen, 22 24 64
0032 Oslo Org. nr.: 972 417 815 Nett: fkd.dep.no 72

postmottak@fkd.dep.no



2. Fangstene fra m/ tr "Skjerveyfisk", m/ tr "Kigey" T-165-S og enhetskvoten som métte bii gitt til m/tr
"Kagsund" jfr, forskrift av 12.1.1990 om enhetskvote og rederikvote § 1 og § 2, forutsettes i all hovedsak
videreforedlet i Skiervey

3. Foredlingsanlegget i Skjervey skal oppretthold driften pA samme niva som hittil.

4. 1/6 av den torsketrlkvote som blir tildelt s.u.s. v/ Hagbart Kraemer skal leveres Leinebe & Larsen,
Arviksand. Det skal opprettes leveringsavtale mellom s.u.s. v /Hagbart Kraemer A/S og Leinebs %
Larsen, Arviksand som skal godkjennes Fiskeridirektoratet. Overtas anlegget i Arviksand av ny eier, vil
leveringsplikten kunne vurderes pa nytt.

5. Blir ovennevnte vilkar ikke oppfylt, vil ervervs- og trilkonsesjonen til de to nevnte fartayene bli trukket
tilbake."

Vilkirene fremkommer ogsé i konsesjonsdokumentet av 15. august 1991.

Deler av disse vilkirene gjelder fremdeles, men vilkir nr. 2 er falt bort. De ber i brevet
av 15. desember 2008 om en forklaring pa nar og hvorfor dette vilkiret ble opphevet.

Fiskeri- og kystdepartementet har bedt Fiskeridirektoratet om & g igjennom
dokumentene i saken. Fiskeridirektoratet skriver at det skjedde en endring i
konsesjonsvilkarene tilknyttet torsketrilkonsesjonene i 2001-02. Skjerveyfisk AS eide
p denne tiden kun ett fartey "Anny Kraemer”. Dette farteyet skiftet mellom de to
konsesjonene selskapet var tildelt i en drrekke. Konsesjonene hadde nr 5928 og nr
5575.

Fiskeridirektoratet skriver at direktoratet 3. juli 2002 gav generell utskiftningstillatelse
for "Anny Krzemer” T-37-S pé Skjerveoyfisk AS sin hind. Felgende vilkér gjaldt da for
torsketriltillatelse 5575 pé farteyet:

1. Det kan ikke paregnes tildelt storre tralkvote for “Anny Kramer” enn det som til enhver tid ville
kunne tildeles ex "Skjerveyfisk” LMN].

2. Det settes forbud mot ombordproduksjon og installering av utstyr for ombordproduksjon, jfr
Fiskeridepartementets instruks av 9. juli 1997.

3. Foredlingsanlegget i Skjervey skal opprettholde driften pd samme nivi som i 1990.

4. Driften av *Anny Kraemer” til erstatning for ex "Skjerveyfisk” og av et eventuelt erstatningsfartey

for "Anny Krzemer” (ifr. generell utskiftningstillatelse i sak 4100-4-4) skal veere organisert i

samme selskap som driften av anleggene i Skjervey.

Fangstene fra "Anny Kreemer” forutsettes i all hovedsak videreforedlet i Skjervay.

1/6 av alle fangster som blir tatt i forbindelse med torsketrilkvote som tildeles Skjerveyfisk AS

for farteyet, skal leveres til foredlingsanlegget i Arviksand. Det skal opprettes leveringsavtale

mellom Skjerveyfisk AS og eieren av anlegget i Arviksand. Avtalen skal godkjennes av

Fiskeridirekteren. Dersom anlegget skifter efer, vil leveringsplikten kunne vurderes pa nytt.

Nir det gjelder pris for fangstene har Fiskeridepartementet uttalt i brev datert 27. februar 1991:

"Partene ma selv komme fram til hvilken pris det skal ilegges for de leverte fangstene.

Fiskeridepartementet finner imidlertid & matte presisere at (anlegget) ikke har krav pa ristoff il

minstepris. Selskapet mé siledes finne seg, pa lik linje med de andre interessentene i

rastofftilforselen, i & delta i & dekke de omkostninger det medferer 4 bringe fangstene i land”.

7. Blir overnevnte vilkir ikke oppfylt, vil traltillatelsen for "Anny Kraemer” kunne bli trukket tilbake,

o o
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Vilkdret Deres henvendelse gjelder er her nr. 5: "Fangstene fra "Anny Kreemer”
forutsettes i all hovedsak videreforedlet i Skjervey.”

Etter at den ovennevnte generelle utskiftningstillatelse ble gitt, gjennomferte
Skjervayfisk AS en ny utskiftning pa bakgrunn av direktoratets vedtak av 3. juli 2002
slik at ”Anny Kreemer” i perioden fra 4.7.2002 til 11.8.2003 hadde torsketriltillatelse
5928 og reketriltillatelse 5928 tilknyttet "Anny Krzemer” og da med felgende vilkér:

1. De kan ikke péregne tildelt sterre tralkvote for fartayet enn det som kunne tildeles ex. "Kigey”
T-165-S, LCEM.

2. Fartoyet mi ikke nyttes til ombordproduksjon.

3. Diriften av trilfartey som skal erstatte "Anny Kreemer” som De fikk forh4ndstilsagn om

utskiftmingstillatelse for i vért vedtak av 3. juli 2002 i sak 5575-2-4 ("Anny Kremer” kom da til

erstatning for "Skjerveyfisk™) og "Anny Krzemer” anleggene i Skjervay skal organiseres under ett

selskap.

Foredlingsanlegget i Skjervey skal opprettholde driften pA samme niva som i 1990,

1/6 av alle fangster som blir tatt i forbindelse med torsketralkvote som tildeles Skjerveyfisk AS

for farteyet, skal leveres til foredlingsanlegget i Arviksand. Det skal opprettes leveringsavtale

mellom Skjervayfisk AS og eieren av anlegget i Arviksand. Avtalen skal godkjennes av

Fiskeridirekteren. Dersom anlegget skifter eier, vil leveringsplikten kunne vurderes p4 nytt. Nar

det gjelder pris for fangstene har Fiskeridepartementet uttalt i brev datert 27. februar 1991:

"Partene mi selv komme fram til hvilken pris det skal ilegges for de leverte fangstene.

Fiskeridepartementet finner imidlertid 4 matte presisere at (anlegget) ikke har krav p4 rastoff til

minstepris. Selskapet ma siledes finne seg, p lik linje med de andre interessentene i

ristofftilferselen, i 4 deltai & dekke de omkostninger det medferer 4 bringe fangstene i land”.

6. Blir overnevnte vilkar ikke oppfylt, vil trAltillatelsen for "Anny Krzzmer” F-37-S, LIZY kunne bl

trukket tilbake. )

o

Til denne konsesjonen var det ikke nedfelt et vilkir om videreforedling av fangstene i
Skjervay.

P4 bakgrunn av et nytt vedtak fra direktoratet 13. august 2003, ble det gjennomfert ny
utskiftning av farteyet samme dato i selskapet slik at torsketrilkonsesjon 5575 pé nytt
ble tilknyttet "Anny Krzemer”, men da med de samme vilkir som torsketrilkonsesjon
5928 hadde, dvs. uten vilkaret om videreforedling av fangstene i Skjervay.

Vilkarene i direktoratets vedtak av 13. august 2003 for torsketralkonsesjon 5575 ble
altsd forvekslet med vilkarene for torsketrilkonsesjon 5928 ved fastsettelsen med den
folge at vilkar nr. 5 vedrerende videreforedling i Skjervay ikke ble nevnt.

Fiskeridirektoratet opplyser at konsesjonsvilkirene nedfelt i torsketrilkonsesjon 5928
ikke var opplistet da generell utskiftningstillatelse ble gitt 2. august 2001 for "Anny
Krzemer”. Da det ble truffet endelig vedtak om ervervstillatelse for ”Anny Kremer” til
uskiftning av Anny Kraemer” 3. juli 2002 viser det seg at vilkiret om videreforedling i
Skjervey ikke ble tatt med.

Grunnen til bortfall av det aktuelle vilkiret skyldes slik det fremgar over at
konsesjonsvilkérene tilknyttet tillatelsene var komplekse og lignet p4 hverandre, samt
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at rederiet i denne perioden hadde en rekke forskjellige seknader om
utskiftningstillatelser og eierendringer pa de to torsketrilkonsesjonene for ett og
samme fartey Anny Kreemer”.

Siden har det skjedd flere eierendringer og nye konsesjoner er tildelt. Da Nergird AS
ble tildelt konsesjonene for "Kéagtind” i 2005 var vilkirene for de to konsesjonene altsi
like og disse vilkérene ble viderefert overfor Nergird AS.

Vi nevner for ordens skyld, og av hensyn til helheten, at det i forbindelse med
godkjennelsen av Nergard AS som eier av virksomheten pé Skjervay, ble stilt vilkir om
at ved en eventuell nedbygging av industrivirksomheten som Nergérd AS kontrollerer i
Skjervey kommune, vil ervervstillatelsen og torsketrilkonsesjonen for fartayene kunne bli

trukket tilbake. Dette ivaretar samme hensyn som det bortfalte vilkiret.

szd hilsen
Vida gmark
avdelingsdirekter

-

er] Strgmme Svendsen
seniorridgiver

kopi: Fiskeridirektoratet
Nergard AS

Side 4



wly

stz FISKERIDIREKTORATET o TG

o Awtns e e Mso

Ressursavdelingen ' HCYSTOEPARYLasEHTEY &
28.01.2009
Fiskeri- og kystdepartementet Saksbehandler  Havard b olgga
Boks 8118 Dep Telefon: 9743217
Seksjon: Fartey- og deltakerseksjonen
0032 OSLO Var referanse: 09/1303
: Vér dato: 26.01.2009
Deres dato:

VEDRORENDE KONSESJONSVILKAR TILKNYTTET SKJERVGY KOMMUNE

Vi viser til Deres brev av 22.12.2009 vedrerende “Konsesjonsvilkar knyttet til trdlere i
Skjervey”.

Vi har gitt igjennom dokumentene i saken. Som departementet peker p har det skjedd en
endring i konsesjonsvilkérene tilknyttet torsketréltillatelse nr 5575-2-1.

I'juli 2002 ble det gitt generell utskiftningstillatelse (av 3. juli 2002 ref 2002/5625, 5575-2-4)
for ”Amny Kremer” T-37-S pé Skjerveyfisk AS sin hind. Falgende vilkér gjaldt da for
torsketriltillatelse 5575-2-1 fartoyet:

1.

2.

W

Al

Det kan ikke paregnes tildelt sterre trilkvote for ”Anny Kremer” enn det som til
enhver tid ville kunne tildeles ex "Skjerveyfisk” LMNJ.

Det settes forbud mot ombordproduksjon og installering av utstyr for
ombordproduksjon, jf r Fiskeridepartementets instruks av 9. juli 1997.
Fordelingsanlegget i Skjervey skal opprettholde driften p4 samme niv4 som i 1990.
Driften av ”Anny Kraemer” til erstatning for ex ”Skjerveyfisk™ og av et eventuelt
erstatningsfartoy for ”Anny Kremer” (jft. Generell utskiftningstillatelse i sak 4100-4-
4) skal veere organisert i samme selskap som driften av anleggene i Skjervay.
Fangstene fra ”Anny Kramer” forutsettes 1 all hovedsak videreforedlet i Skjervay.
1/6 av alle fangster som blir tatt i forbindelse med torsketrilkvote som tildeles
Skjerveyfisk AS for fartayet, skal leveres til foredlingsanlegget i Arviksand. Det skal
opprettes leveringsavtale mellom Skjerveyfisk AS og eieren av anlegget i Arviksand.
Avtalen skal godkjennes av Fiskeridirekteren. Dersom anlegget skifter eier, vil
leveringsplikten kunne vurderes pa nytt.

Nér det gjelder pris for fangstene har Fiskeridepartementet uttalt i brev datert-27.
februar 1991:

”’Partene ma selv komme fram til hvilken pris det skal ilegges for de leverte fangstene.
Fiskeridepartementet finner imidlertid 4 matte presisere at (anlegget) ikke har krav pa
ristoff til mmstepns Selskapet méi séledes finne seg, pa lik linje med de andre
interessentene i ristofftilferselen, i & delta i & dekke de omkostninger det medferer &
bringe fangstene i land”.

Blir overnevnte vilkér ikke oppfylt, vil traitillatelsen for ” Anny Kraemer” kunne bli
trukket tilbake,

Postadresse:  Posthoks 165- Senfrum 5804 BERGEN Bessksadresse: Strandgalen 229 Talofon: 03495 Tolefaks: 55238090
Organisagionane: 97120340 Epostadresss:  posimoliok@éskendr.ne Tnbemett: www fiskeridir.no



Departementets henvendelse gjelder vilkar nummer 5: ”Fangstene fra ”Anny Kremer”
forutsettes i all hovedsak videreforedlet i Skjervay.”

Etter at den ovennevnte generelle utskiftningstillatelse ble gitt gienmomferte Sjerveyfisk AS
en ny utskiftning p8 bakgrunn av viért vedtak av 3. juli 2002/5625, 5928-5-1, js slik at ”Anny
Kremer” i perioden fra 4.7.2002 til 11.8.2003 hadde torsketréltillatelse nr 5928-5-1 og
reketriltillatelse 5928-5-1 tilknyttet Anny Kreemer” med fslgende vilkér for
torsketriltillatelsen:

1.

2.
3. Driften av trilfartoy som skal erstatte ’Anny Kreemer” som De fikk forhandstilsagn

De kan ikke piregne tildelt sterre trilkvote for farteyet enn det som kunne tildeles ex.
"Kigey” T-165-S, LCEM.
Fartgyet ma ikke nyttes til ombordproduksjon.

om utskiftningstillatelse for i vart vedtak av 3. juli 2002 i sak 5575-2-4 (*Anny
Kremer” kom da til erstatning for “Skjerveyfisk™) og *Anny Kremer” anleggene i
Skjervay skal organiseres under ett selskap.

Foredlingsanlegget i Skjervey skal opprettholde driften p& samme niva som i 1990.
1/6 av alle fangster som blir tatt i forbindelse med torsketralkvote som tildeles
Skjerveyfisk AS for fartayet, skal leveres til foredlingsanlegget i Arviksand. Det skal
opprettes leveringsavtale mellom Skjerveyfisk AS og eieren av anlegget i Arviksand.
Avtalen skal godkjennes av Fiskeridirekteren. Dersom anlegget skifter eier, vil
leveringsplikten kunne vurderes p& nytt. Nar det gjelder pris for fangstene har
Fiskeridepartementet uttalt i brev datert 27. februar 1991: “Partene ma selv komme
fram til hvilken pris det skal ilegges for de leverte fangstene. Fiskeridepartementet
finner imidlertid 4 méitte presisere at (anlegget) ikke har krav p4 ristoff til minstepris.
Selskapet ma siledes finne seg, pa lik linje med de andre interessentene i
rastofftilforselen, i & delta i & dekke de omkostninger det medforer 4 bringe fangstene i
land”, .

Blir overnevnte vilkér ikke oppfylt, vil triltillatelsen for ”Anny Kreemer” F-37-S,
LIZY kunne bli trukket tilbake.

4 bakgrunn av virt vedtak 13. august 2003 ref 03/8480 / 6442-6-1 ble det gjennomfort ny
O tskiftning av farteyet samme dato i selskapet slik at torsketriitillatelsen 5575-2-1 p4 nytt ble
ilknyttet “Anny Kreemer”. Folgende vilkir ble her fastsatt for torsketriltillatelsen:

1

2

wvi B

De kan ikke péregne tildelt storre trilkvote for fartoyet enn det som kunne tildeles ex.
Ex. "Skjerveyfisk”, LMNJ.

Det settes forbud mot ombordproduksjon og installering av utstyr for
ombordproduksjon, jf. Fiskeridepartementets instruks av 9. juli 1997.

Driften av trilfartey som skal erstatte ”Anny Kreemer” som De fikk forhindstilsagn
om utskiftningstillatelse for i vart vedtak av 13. august 2003 og ”Anny Kremer”,
LIZY, skal organiseres i samme selskap om anleggene i Skjervey.
Foredlingsanlegget i Skjervey skal opprettholde driften pd samme niv3 som i 1990.
1/6 av alle fangster som blir tatt i forbindelse med torsketrilkvote som tildeles
Skjervayfisk AS for fartayet, skal leveres til foredlingsanlegget i Arviksand. Det skal
opprettes leveringsavtale mellom Skjerveyfisk AS og eieren av anlegget i Arviksand.
Avtalen skal godkjennes av Fiskeridirektaren, Dersom anlegget skifter eier, vil
leveringsplikten kunne vurderes pé nytt. Nar det gjelder pris for fangstene har
Fiskeridepartementet uttalt i brev datert 27. februar 1991: "Partene ma selv komme



fram til hvilken pris det skal ilegges for de leverte fangstene. Fiskeridepartementet
finner imidlertid & mitte presisere at (anlegget) ikke har krav pa rastoff til minstepris.
Selskapet mé sdledes finne seg, pé lik linje med de andre interessentene i
ristofftilferselen, i 4 delta i & dekke de omkostninger det medferer & bringe fangstene i
land”.

2. Blir overnevnte vilkér ikke oppfylt, vil triltillatelsen for ”Anny Kremer” F-37-S,
LIZY kunne bli trukket tilliake.

Som det fremkommer av ovennevnte viser det seg at vilkdrene i vért vedtak av 13. august
2003 for torsketréltillatelse 55-75-2-1 ble forvekslet med vilkérene for torsketraltillatelse
5928-5-1 ved fastsettelsen. Dette hadde den konsekvens at det ble fastsatt nzermest
likelydende vilkér for torsketraltillatelse 5575-2-1 som for torsketriltillatelse 5928-5-1. Dette
medforte da at vilkar nr 5. vedrerende levering til Skjervey ikke ble nevat.

Direktoratet kan ikke se at dette er en villet handling fra direktoratet sin side. Snarere tvert om
ser det ut til & vaere en glipp som nok delvis skyldes at konsesjonsvilkarene tilknyttet
tillatelsene var komplekse og lignet p4 hverandre, samt at rederiet i denne perioden hadde en
rekke forskjellige seknader om utskiftningstillatelser og eierendringer de to
torsketréltillatelsene for ett og samme fartgy ”Anny Kramer”.

Vi vil for ordens skyld vise til nest siste avsnitt i Deres brev av 22. desember 2008. Vért brev
av 11. mars 2003 til Skierveyfisk AS gjelder selskapets torsketréltillatelse 5928-5-1 og ikke
den omstridte 5575-2-1 med vilkér nummer 5 med angivelse av levering til Skjervey. Vart
brev er da ikke relevant i denne sammenhengen.

- .
" Havard Holdz/

ridgiver
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Seknad fra Nergird AS om endring av organisasjonsstruktur i konsernet

Vi viser til Deres sgknad av 5. juni og 17. juni 2008 stilet til Fiskeridirektoratet.

Seknaden gjelder endring av organisasjonsstrukturen i Nergard-konsernef. Seknaden
innebaerer at konsesjonsvilkirene for to av trilerne i konsernet ma endres.
Konsesjonsvilkarene er gitt av Fiskeri- og kysidepartementet, og Fiskeridirekioraiet har
derfor oversendt sgknaden til departementet for behandling.

Nergérd AS er gitt ervervstillatelse i medhold av deliagerloven § 6 tredje ledd ctter
dispensasjon fra aktivitetskravet i forste ledd. Den foreliggende sgknaden innebarer
ingen endring i det bakenforliggende ejerforholdet, men gjelder endringer av det
direkte eierskapet til trdleme.

;

\‘) Endring av organisasjonsstrukturen skal skje ved at trilrederiene Polar Prawn AS,
Nordfangst AS, Skjerveyhav AS og Behav AS skal fusjoneres med Ytre Rolleya AS som
det overtakende selskap. Det er planlagt at det nye foretaket vil hete Nergard

Havliske AS.

Nergird-konsemnet eier i dag 7 tralere med totalt 13,09 kvotefaktorer i torsketrélfiske.
Eierforholdet til de forskjellige farteyene er slik:

Bahav AS eier "Arvid Nergard” N-4-BJ

Skijerveyhav AS eier Kagtind“ T-37-S
Yure Rolloya AS eier "Bergvoll” T-1-H, "Tensnes” T-2-H, "Kasfjord” T-7-H

Postadresse Kogroradreese Telefon * Telefeks Salksbehandler
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Polar Prawn AS eier , Rosvik“ T-45T
Nordfangst AS eier "Kirkey” T-88-LK

Det er kuyttet ulike vilkar til de enkelte ervervstillatelsene og torsketralkonsesjonene.

Til tillatelsen til Behav AS som ejer "Arvid Nergird” N-4-BO er det knyttet betingelse
om at eierskapet til foredlingsanlegget (Be Fiskeindustri AS) og fartayet skal forbli i
samme selskap. Likeledes er det satt vilkér om at Skjerveyhav AS som eier "Kigtind”
T-37-8 i tillegg skal eie fiskeindustrianlegget p& Skjervay (Skaretfisk AS).

Til tillatelsen av 18. februar 2005 ble det ogsé satt betingelse om at

"Nergardgruppen oppreltholder eierskapet fil det selskap som eier og driver
Joredlingsanlegget i Bo, og at eierskapet Iil foredlingsanlegget og fartayet blir i samme
seiskap.

Ved en eventuell nedbygging av industrivirksomheten som Nergdrd-gruppen kontrollerer pa
Skjervay og i B, vil erverustillatelsen og torsketrdlkonsesjonene for fartayene hunne bli

trukket tilbake.

Konsesjonene for d drive de aktuelle trdlerne er buyttet til bestemt industrivirksomhet g vil
skke bli tillatt shilt fra desne virksomheten. Det vil heller ikke bli gitt tillatelse #il af
Jarteyene overfores til sasterselskap el.”

Forenklingen av strukturen i Nergard-konsernet innebzrer at trilrederiene samles i 1t
rederi, Nergird Havfiske AS. Nergird Havfiske AS vil hli et datterselskap av

Nergérd AS, p2 samme mite som de ulike foredlingsanleggene ogsa vil bli eiet direkte
som detre av morselskapet Nergird AS. Ved at Bo Fiskeindustri AS og Skareffisk AS
organiseres som egne datterselskap av Nergérd AS, mens trilerne skal eies av Nergird
Havfiske AS, oppstir det problemer i forhold til vilkirene knyttet til Bohav AS og

Skjerveyhav AS.

Fiskeri- og kystdepartementet er innforstitt med at Nergard-konsernet gnsker en mer
ryddig struktur i konsernet. Fra departementets side er det jmidlertid en forutsetning
for 4 gi tillatelse til at alle rederiene samles i ett rederi, at tilknytning mellom
industrivirksomhet og trilere opprettholdes. Dette kan gjores ved at
konsesjonshetingelsene knyttet til Bshav AS og Skjerveyhav AS knyttes opp mot

Nergird AS.

Fiskeri- og kystdepartementet finner med hjemmel i deltagerloven § 9 4 kunne
godkjenne omstruktureringen ved at rederiene som eier fartoyene "Arvid Nergird” N-4
B, "Kégtind“ T-37-S, "Bergvoll” T-1-H, "Tensnes" T-2-H, "Kasfjord” T-7-H, "Rosvik" T+
45T og "Kirkey” T-88 LK, fusjonerer og danner Nergard Havfiske AS.
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Vilkirene om fell¢es eierskap mellom trilrederiene Bahav AS og Skjervayhav AS, og
foredlingsvirksomhetene Ba Fiskeindustri AS og Skaretfisk AS, oppheves og erstattes

av felgende vilkér:

Det settes vilkdr om at Nergdrd AS opprettholder eterskapet til de selskap som eier og
driver foredlingsanlegget i Bo og pa Skjervey. Ved en eventuell nedbygging av
industrivivksomheten som Nergdrd AS kontrollerer i Bo og pd Skiervey, vil
ervervstillatelsen og torsketydlkonsesjonen for fartoyene kunne bli trukket tilbake.
Konsesjonene for d drive de aktuelle irdlerne er knyttet til bestemt industrivirksomhet of
Neygard AS skal eie denne industrivirksomheten.

Alle andre vilkar, herunder leveringsvilkar, blir viderefort.

Gryllefjord Fryseri AS er den eneste foredlingsvirksomhet under Nergird AS som har
eierinteresser i trilrederi. Selskapet eier 27,5 % av Yire Rolleya AS. Det opplyses at
Gryllefjord Fryseri AS om kot tid vil bi eiet 100 % av Nergard AS. Selskapet skal i
likhet med de andre foredlingsanleggene organiseres som datterselskap av

Nergird AS.

Det er en forutsetning for tillatelsen at Gryllefjord Fryseri AS opprettholder en
eierandel i Nergdrd Havfiske AS som tilsvarer den andel som bedriften har i Ytre
Rollaya AS { dag, hvilket tilsier ca 20 % i Nergard Havfiske AS.

Det vil likevel kunne aksepteres mindre avvik fra dette, dersom dette er nadvendig av
regnskapsmessige drsaker og pi grunn av andres eierskap i Ytre Rolleya AS. Vi ber orn

. at Nergard AS kommer tilbake til spersmailet om storrelsen p& denne andelen, nar
- fusjonen er ferdig planlagt.

Fiskeridirektoratets vedtak 21. april 2008 i sak 08/5321 om ervervstillatelse for islandsk
fartgy "Skinney” til utskifting av "Kirkey” samt tildeling av strukturkvote til "Rosvik”,
"Arvid Nerglrd”, "Kagtind”, "Kasfjord”, "Tensnes” og "J. Bergvoll” opprettholdes ogsi
med den nye strukturen i eierskapet.

Dette vedtaket kan piklages til Kongen i Statsrad innen tre uker etter moitagelsen av
brevet Klagen sendes Fiskeri- og kystdepartementet, jf forvaltningsloven § 28 og § 25.

Med hilsen

Vidar Landmark —_

avdelingsdirektor / e Gt 4T S ~._' {p¢
Bergljot Stmmme Svendseh
seniorridgiver

Kopi: Fiskeridirektoratet
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