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Budsjett 2005 og Økonomiplan 2005-2008  

Bakgrunn:


Formannskapet har gjennom 5 arbeidsmøter utarbeidet et felles forslag til budsjett for 2005 og økonomiplan for 2005 – 2008.

Talldelen av budsjett/økonomiplan følger som vedlegg.

-----------------------------------------------------innstilling skrives mellom striplet linje

Formannskapets 

innstilling:

Formannskapet tilrår kommunestyret å gjøre følgende vedtak:

-----------------------------------------------------innstilling skrives mellom striplet linje

1. Det kommunale skattøret for 2005 ved utskriving av forskuddsskatt og etterskuddsskatt fastsettes til høyeste lovlige sats.

Marginavsettingen økes ikke i 2005 og forblir uendret på 14 %.

Skattesatsen for eiendomsskatt fastsettes til 6 promille av eiendomsskattetaksten.

2. Det spesifiserte budsjett for 2005 vedtas med en samlet brutto driftsutgift på 151,802 mill. kroner, brutto driftsinntekter på 163,386 mill. kroner og et brutto investeringsbudsjett på 34,95 mill. kroner.

3. I økonomiplanperioden vedtas følgende rammer:

2006
Driftsutgifter
146,699 mill


Driftsinntekter
160,795 mill

2007
Driftsutgifter
146,926 mill


Driftsinntekter
160,172 mill

2008
Driftsutgifter
145,966 mill


Driftsinntekter
161,201 mill
4 a. Følgende endringer og tilpasninger i det kommunale tjenestetilbudet gjennomføres i 2005:

DRIFT:

Vakanse og reduksjon stillinger

  -388.000,-

Økning drift menighetsrådet

   115.000,-

Økning ASVO

  
     25.000,-

Økning avlastningstiltak

   420.000,-
Reduksjon interkommunale tiltak
    
   -40.000,-

Økt timetall småskolen

  305.000,-

Oppstart kulturskole

    90.000,-

Fagstilling tekniske hjelpemidler

  147.000,-

Omorganisering havneforvaltning, oppstart

    20.000,-

Reduksjon renter og avdrag

-4.800.000,-
INVESTERINGER

Startlån


3.000.000,-

Omsorgsboliger Mikalsenjorda
                                                                  21.000.000,-
Midtre havn

    
2.000.000,-

Menighetsrådet
 

   200.000,-

Luftkjøling helsesenteret

   870.000,-
Ombygging legekontoret

   130.000,-
Rehab. vann og kloakk Nordvn, Trollvn, Idr.vn
   
6.500.000,-

Sentralbord

   
   300.000,-

Marina indre havn

   350.000,-
b)
Nye tiltak og utgiftsreduksjoner som gjennomføres i perioden 2006 - 2008:

DRIFT

Reduksjon stillinger
  
-1.500.000,-

Oppstart drift nye avlastningsboliger

  1.400.000,-

Effektivisering renhold

-  700.000,-

Økt lønnsbuffer


1.500.000,-

Kreftsykepleier

 
   360.000,-

INVESTERING

Utvidelse helsesenteret

28.800.000,-

5.
På inntektssiden legges følgende betalingssatser til grunn i 2005:
Egenandeler kultur og undervisning

Barnehagesatser









2004

2005

· For full plass pr. mnd.
2750,-
2750,-

· For halvplass pr. mnd.
1650,-
1650,-

· Søskenmoderasjon barn 2. pr. mnd
1650,-
1925,-

· Søskenmoderasjon øvrige barn pr. mnd
1100,-
1375,-

· Søskenmoderasjon halv plass pr. mnd
990,-
 1155,-

· Dagsats
200,-
210,-

· 80 % plass
2475,-
2475,-

· 60 % plass
1925,-
1925,-

· 40 % plass
1375,-
1375,-

· 20 % plass
825,-
825,-

· Søskenmoderasjon 80 % plass, barn 2
1485,-
1735,-

· Søskenmoderasjon 60 % plass, barn 2
1155,-
1350,-

· Søskenmoderasjon 40 % plass, barn 2
825,-
960,-

· Søskenmoderasjon 20 % plass, barn 2
495,-
575,-

· Søskenmoderasjon 80 % plass, barn 3
990,-
1240,-

· Søskenmoderasjon 60 % plass, barn 3
770,-
960,-

· Søskenmoderasjon 40 % plass, barn 3
550,-
690,-

· Søskenmoderasjon 20 % plass, barn 3
330,-
410,-

Skolefritidsordning









2004

2005
· Inntil 30 t/uke pr mnd
1680,-
1735,-

· Inntil 25 t/uke pr mnd
1465,-
1510,-

· Inntil 21 t/uke pr mnd
1270,-
1310,-

· Inntil 17 t/uke pr mnd
1030,-
1065,-

· Inntil 12 t/uke pr mnd
750,-
775,-

· Inntil 5 t/uke pr mnd
385,-
400,-

· Inntil 30 t/uke pr mnd, barn 2
1010,-
1045,-

· Inntil 25 t/uke pr mnd, barn 2
880,-
910,-

· Inntil 21 t/uke pr mnd, barn 2
760,-
785,-

· Inntil 17 t/uke pr mnd, barn 2
620,-
640,-

· Inntil 12 t/uke pr mnd, barn 2
450,-
465,-

· Inntil 5 t/uke pr mnd, barn 2
230,-
240,-

· Inntil 30 t/uke pr mnd, barn 3
670,-
690,-

· Inntil 25 t/uke pr mnd, barn 3
590,-
610,-

· Inntil 21 t/uke pr mnd, barn 3
510,-
525,-

· Inntil 17 t/uke pr mnd, barn 3
410,-
425,-

· Inntil 12 t/uke pr mnd, barn 3
300,-
310,-

· Inntil 5 t/uke pr mnd, barn 3
155,-
160,-

· Inntil 30 t/uke pr mnd, barn 3
670,-
690,-

· Dagplass, hel plass
95,-
100,-

· Dagplass, halv plass
50,-
55,-

Kulturskolen for de som ikke har plass i SFO









2004

2005
· Gruppe A: 1-3 elever pr. år
1090,-
1125-

· Gruppe B: 4-9 elever pr. år
890,-
990,-

· Gruppe C: 10 eller flere elever pr. år
570,-
400,-

· Søskenmoderasjon 50 % pr barn fra nr. 2

· Ref lag og foreninger, pr time
150,-
155,-

Kulturskolen for de som har plass i SFO









2004

2005
· Gruppe A: 1-3 elever pr. år
520,-
535,-

· Gruppe B: 4-9 elever pr. år
420,-
435,-

· Gruppe C: 10 eller flere elever pr år
310,-
200,-

· Søskenmoderasjon 50 % fra barn nr. 2

Idrettsskolen









2004

2005
· Pr. år 4 t/u
940,-
970,-

· Pr. år 2 t/u
470,-
485,-

· Søskenmoderasjon 50% fra barn nr. 2

Kinobilletter, inkl mva fra 2005









2004

2005
· For voksne.
60,-
65,-

· For barn.
35,-
40,-

Skjervøy svømmehall









2004

2005
· Enkeltbillett for voksne
30,-
30,-

· Enkeltbillett for barn
10,-
10,-

· Klippekort for voksne
225,-
225,-

· Klippekort for barn
70,-
70,-

· Leie pr time ikke innt.bringende arr
300,-
300,-

· Leie pr time innt.bringende arr.
500,-
500,-


Dersom det kreves ekstra betjening/vask betales de reelle utgifter i tillegg.

Skjervøy idrettshall









2004

2005
· Pr dag ved messe eller andre større arr.
3500,-
3600,-

· Helgeleie halv hall pr time, ikke innt.
175,-
180,-

· Helgeleie hele hallen pr time, innt.bringende
275,-
285,-

Leie idretts- og kulturbygg









2004

2005

· Pr tildelt time pr semester. 
0,-
500,-
· Ved aktivitet for barn og ungdom 
0,-
250,-

Betales av leietaker før oppstart av aktivitet
Kulturhuset









2004

2005
· Husleie ved skolearrangement
500,-
515,-

· Husleie øvrige arrangører fra Skjervøy
850,-
875,-

· Husleie arrangører fra Nord-Troms
1100,-
1135,-

· Husleie øvrige arrangører
3000,-
3100,-

· Tillegg for teknisk assistanse lyd/lys skoler
700,-
720,-

· Tillegg for teknisk assistanse Skjervøy
1050,-
1085,-

· Tillegg for teknisk assistanse Nord-Troms
1300,-
1340,-

· Tillegg for teknisk assistanse øvrige
1500,-
1550,-

· Øving på scene skoler
150,-
155,-

· Øving på scene Skjervøy 
250,-
260,-

· Øving på scene Nord-Troms
400,-
415,-

· Øving på scene øvrige
600,-
620,-

· Ekstra riggetid pr time skole
75,-
80,-

· Ekstra riggetid pr time Skjervøy
125,-
130,-

· Ekstra riggetid pr time Nord-Troms
160,-
165,-

· Ekstra riggetid pr time øvrige
220,-
225,-

· Foaje pr dag skoler
0,-
0,-

· Foaje pr dag Skjervøy
250,-
260,-

· Foaje pr dag Nord-Troms
350,-
360,-

· Foaje pr dag øvrige
600,-
620,-

· Salgsutstillinger i foaje 10%, minimum
350,-
360,-

Ungdomsklubben Kiilgården









2004

2005
· Medlemskort, pr år
150,-
150,-

· Drop-in, pr gang
10,-
10,-

Skoler









2004

2005
· Overnatting 1. natt
35,-
35,-

· Overnatting fom 2. natt
30,-
30,-

Biblioteket









2004

2005
· Purregebyr voksne, 2. purring
20,-
20,-

· Purregebyr voksne, 3. purring
30,-
30,-

· Erstatning ikke tilbakelevering, minimum
300,-
300,-

Egenandeler Helse og sosial


Hjemmetjenester








2004

2005
· Husmorvikar/vaktmestertj Under 2G
20,-
20,-

· Husmorvikar/vaktmestertj 2-3G
30,-
30,-

· Husmorvikar/vaktmestertj 3-4G
50,-
50,-

· Husmorvikar/vaktmestertj 4-5G
70,-
70,-

· Husmorvikar/vaktmestertj Over 5G
90,-
90,-

· Hjemmehj./hjemmesykepl. pr. mnd under 2G
150,-
150,-
· Hjemmehj./hjemmesykepl. pr. mnd 2-3G
400,-
600,-
· Hjemmehj./hjemmesykepl. pr. mnd 3-4G
600,-
800,-

· Hjemmehj./hjemmesykepl. pr. mnd 4-5G
1000,-
1200,-

· Hjemmehj./hjemmesykepl. pr. mnd over 5G
1300,-
1600,-

· Hjemmehj./hjemmesykepl. pr. time under 4G
100,-
100,-

· Hjemmehj./hjemmesykepl. pr. time 4-5 G
150,-
150,-

· Hjemmehj./hjemmesykepl. pr. time over 5 G
200,-
200,-

Korttidsopphold sykestua

2004
2005
· Korttidsopphold pr. døgn 
118,-
118,-

· Korttidsopphold pr. dag
59,-
59,-

Middager

2004
2005
· Middag ordinær
60,-
60,-

· Middag liten
45,-
45,-

Alarmtelefon

2004
2005
· Egenandel alarmtelefon, pr. mnd
 100,-
100,- under 3 G

· Egenandel alarmtelefon, pr. mnd
150,-
150,- over 3 G
Aktivitetssenteret


2004
2005
· Egenandel 1 – 2 dg/uke
 100,-
100,-

· Egenandel over 2 dg/uke
150,-
150,- 
Legekontoret

· Egenandeler for konsultasjon, attester, prøvetaking, skriving av sykemelding og div forbruksvarer ihht Statens satser eller kostpris. Legekontoret utarbeider oversikt i tråd med statlige endringer.

Fysioterapeut

· Egenandeler for behandling ihht Statens satser. Fysioterapeut utarbeider oversikt i tråd med statlige endringer.

Gebyrer Teknisk

Husleiesatser for kontrakter som inngås fra 01.01.05, samt for eldre kontrakter som prisjusteres til gjengs leie f.o.m. 01.07.05








2004

2005


· Husleie kommunale boliger, pr m2

52,-
· Husleie hybelhus fellesareal pr. m2
21,95
22,00
· Husleie felles areal pr. mnd
429,-
450,-

· Husleie møbler 15% av verdien pr. år
,-
,-

· Husleie strøm pr. m2
12,-
12,-

· Garasjeleie
250,-
250,-

Husleiesatser for kontrakter inngått før 31.12.04. Gjelder fram til regulering til ny sats








2004

2005


· Husleie Arnøyhamn eldrebolig
3945,-
3945,-

· Husleie hybelhus Skjervøy pr. m2
71,40
71,40
· Husleie hybelhus fellesareal pr. m2
21,95
21,95
· Husleie rødekors boliger
3275,-
3275,-

· Husleie rødekors boliger stor.
3780,-
3780,-

· Husleie under 55m2 Skjervøy
51,85
51,85
· Husleie over 55m2 Skjervøy
39,81
39,81
· Husleie under 55m2 Distrikt
44,40
44,40
· Husleie over 55m2 Distrikt
35,18
35,18
· Husleie felles areal pr. mnd
429,-
450,-

· Husleie møbler 15% av verdien pr. år
,-
,-

· Husleie strøm pr. m2
12,-
12,-

· Garasjeleie
250,-
250,-


Byggesaksgebyr, tiltak ihht plan for området
2004

2005
· For enebolig
2685,-
2845,-

· For enebolig m/dispensasjonssøknad
4015,-
5220,-

· For tilbygg og garasje under 50 m2
665,-
750,-

· For tilbygg og garasje under 50 m2  m/disp.
1990,-
2300,-

· For tilbygg og garasje over 50 m2
1325,-
1500,-

· For tilbygg og garasje over 50 m2 m/disp.
2685,-
2845,-

· For næringsbygg under 100 m2
2685,-
2845,-

· For næringsbygg under 100 m2 m/disp.
4015,-
5220,-

· For næringsbygg over 100 m2
5375,-
6100,-

· For næringsbygg over 100 m2 m /disp
6700,-
7800,-

· Andre meldingspliktige tiltak
665,-
750,-
· Fritidsbolig, disp
4015,-
5220,-

· Fritidsbolig i reg. område
2685,-
2845,-

Behandling av privat reguleringsforslag

2004

2005
· Behandlingsgebyr

5000,-

· Oppmålingsgebyr 
6000,-
6200,-

· Seksjonering, pr seksjon 
3 R
3 R

· Behandlingsgebyr festekontrakt 
1430,-
1475,-

· Festeavgift laksesett
200,-
200,-


Gebyr godkjenning av ansvarsrett


2004

2005
· Foretak med faglig leder og en funksjon
800,-
800,-
· Tillegg for ytterligere en faglig leder
400,-
400,-

· Tillegg for ytterligere en funksjon
400,-
400,-

· Kontroll av sentral godkjenning
200,-
400,-

· Avslag på søknad om lokal godkjenning
800,-
800,-

Målebrev gebyr




2004

2005
· For 0-1500 m2
6000,-
6200,-

· For 1501-2000 m2
6240,-
6440,-

· For 2001-2500 m2
6515,-
6725,-

· For 2501-3000 m2
7080,-
7300,-

· For 3001-3500 m2
7280,-
7515,-

· For 3501-4000 m2
7570,-
7810,-

· For 4001-4500 m2
7900,-
8150,-

· For 4501-5000 m2
8100,-
8360,-

· Pr påbegynt dekar over 5000 m2
325,-
335,-

Oppmålingsgebyr for øvrig økes med 3,2 %

Tomtesalg





2004

2005

· For sats 1 pr.m2 
25,-
25,-

· For sats 2 pr.m2
45,-
45,-

Vannavgift (eks. mva)



2004

2005

· Tilknytningsavgift pr. m2
17,45
15,-

· Abonnementsgebyr, faktor 1
582,-
600,-
· Forbruksgebyr pr.m2
3,60
2,-

· Forbruksgebyr målere pr.m3 
2,40
2,-
· Omregningsfaktor m3/m2
1,50
1,00


Kloakkavgift
(eks. mva)



2004

2005

· Tilknytningsavgift pr. m2
42,30
40,-

· Abonnementsgebyr, faktor 1
1220,-
1200,-

· Forbruksgebyr pr.m2
9,75
8,75
· Forbruksgebyr pr.m3 
6,50
8,75
· Omregningsfaktor m3/m2
1,50
1,00

Feieavgiften eks. mva. 
260,-
350,-

Renovasjonsavgift
(eks. mva)


2004

2005

· Standardabonnement
1905,-
1960,-

· Miniabonnement
1597,-
1660,-

· Kompostabonnement
1597,-
1660,-

· Storabonnement
2858,-
2935,-

· Fritidsabonnement
500,-
500,-

· Byttegebyr
250,-
250,-

· Tømming septikktank hvert år
950,-
980,-

· Tømming septikktank hvert 2.år
475,-
490,-


Utleie maskiner og utstyr

· Utleie inkludert arbeid prises etter egen liste og justeres opp med 3,2 %

Havneavgifter


Vareavgift





2004

2005
· Grunnsats pr. tonn
30,00
31,00

Anløpsavgift





2004

2005
· De første 150G 
0,28
0,29
· De neste 150G 
0,58
0,60
· De neste 200G 
0,63
0,65
· De neste 200G 
0,73
0,75

Kaiavgift





2004

2005
· De første 150G
1,89
1,95
· De neste 150G 
3,41
3,52
· De neste 200G 
3,78
3,90
· De neste 200G 
4,41
4,55

Fortøyningsavgift flytebrygge Skjervøy

2004

2005
· Fiskebåter pr breddemeter
1119,-
1155,-

· Fritidsbåter pr breddemeter
1863,-
1920,-

· Døgnplass
70,-
70,-


Fortøyningsavgift flytebrygge Årviksand

2004

2005
· Alle båter pr breddemeter
960,-
990,-


Skipsavfall, eks mva




2004

2005
· De første 150 G
140,-
145,-

· De neste 150 G
260,-
270,-

· De neste 200 G
365,-
375,-

· Over 500 G
690,-
710,-


Vann, eks mva




2004

2005
· Pr tonn
12,50
13,00
· Minimumsbeløp
125,-
130,-


Strøm, eks mva




2004

2005
· Pr kWh
1,12
1,16

Uteareal





2004

2005
· Pr kvadratmeter
18,75-
19,35-


Øvrige havneavgifter økes med 3,2 %

Felles satser

Kopiering





2004

2005
· Ordinær kopiering A4
3,-
3,-

· Ordinær kopiering A3
4,-
4,-

· Kopiering fra arkiv A4
15,-
15,-

· Kopiering fra arkiv A3
20,-
20,-

· Kopiering stor maskin teknisk 60 cm, pr m.
75,-
75,-

· Kopiering stor maskin teknisk 90 cm, pr m.
100,-
100,-

Laminering





2004

2005
· A4
30,-
30,-

· A3
50,-
50,-

6.
Som en følge av vedtakets punkt 3 tas det opp 34,65 mill. kr. i lån i 2005.


Rådmannen er i finansforskriften gitt fullmakter vedr låneopptak og gjeldsforvaltning. Rådmannen gis fullmakt til å inngå avtaler i tråd med forutsetningene i budsjettet for 2005.


Kommunens totale låneomkostninger skal tilsvare budsjettet. Hvis det oppnås en besparelse i løpet av året skal et tilsvarende beløp avsettes til lånekostnadsfondet.

7. Bevilgningene til etatene gis som netto rammer. Rådmannen gis myndighet til å foreta budsjettreguleringer av ikke prinsipiell art som er i tråd med nettorammene. Rådmannen kan videredelegere denne myndigheten til etatsjefene.

Rådmannen skal avlegge økonomirapport for drifta til kommunestyret to ganger i løpet av året, fortrinnsvis i juni og november. Formannskapet kan gi nærmere retningslinjer om å få seg forelagt en forenklet økonomisk rapportering med hyppigere frekvens.

For investeringene skal rådmannen avlegge økonomirapport en gang i året, fortrinnsvis i november. Budsjettendringer vedtas av kommunestyret.

Formannskapet gis myndighet til å godkjenne oppstart av nye prosjekter eller utvidelse av vedtatte prosjekter som har en sikker finansiering. Dette gjelder både drifts- og investeringsprosjekter.

8. Det legges opp til at alle kommunale utleieboliger skilles ut av den kommunale drift og selges til en egen enhet som eies av Skjervøy kommune. 

Rådmannen legger fram ei egen sak med utredning av framtidig bolig- og eiendomsforvaltning som bl.a. skal inneholde:

· Selskapsform og organisering av enheten

· Forslag til vedtekter

· Verdifastsetting

Forslaget skal også inkludere boligene til Skjervøy Boligselskap AS.

Den nye organiseringen skal ferdigbehandles før sommerferien 2005 med sikte på iverksettelse fra og med andre halvår 2005.

9. Kommunestyret vil se de store vedlikeholdsoppgavene innenfor kirkelig sektor i sammenheng med ny finansieringspakke for kirkebygg.
Kommunestyret vil ta stilling til dette når ordningen foreligger og forutsetter at Kirkelig fellesråd utarbeider en prioriteringsliste over nødvendige vedlikeholdstiltak.

10. Kommunestyret legger opp til en stillingsreduksjon i den kommunale organisasjon fra og med 2006. Kommunestyret ber rådmannen igangsette dette arbeidet snarest, og forutsetter en nær og tett kontakt med arbeidstakerorganisasjonene og formannskapet i denne prosessen.
Kommunestyret ønsker at reduksjonene i størst mulig grad skal ses i sammenheng med naturlig avgang
11. Kommunestyret viser til det pågående arbeidet med å etablere radiologisenter på helsesenteret. Rådmannen gis fullmakt til å forberede nødvendige investeringer som trengs før oppstart.

12. Kommunestyret ønsker å gjennomføre rehabilitering av gulvet i idrettshallen i tråd med idretts- og anleggsplanen. Rådmannen bes forberede dette med henblikk på raskest mulig oppstart, herunder søke om spillemidler.

13. Kommunestyret godkjenner at uteområde for skjermet enhet ved helsesenteret løses innenfor rammen for omsorgsboliger på Mikalsenjorda. 

14. Skjervøy kommune overtar eiendomsretten til eldreboligen i Arnøyhamn fra 1.1.05. Verdien settes til kr. 2.366.400,- og oppgjør skjer i form av overtakelse av husbanklånet på kr. 2.366.400,- samt et engangstilskudd til Arnøyhamn bygdelag på kr. 100.000,-. Kommunen dekker omkostningene ved overtakelsen.

Behandling i Formannskapet - 29.11.2004:

-----------------------------------------------------
Vedtak i Formannskapet - 29.11.2004:

-----------------------------------------------------
Skjervøy kommune

Saksutredning
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	Utvalgssaksnr
	Utvalg
	Møtedato
	Å/L

	124/04
	Formannskapet
	29.11.04

	62/04
	Kommunestyret
	16.12.04


	Arkiv
	Saksmappe
	Saksbehandler
	Dato

	 
	04/02330-1
	Torleif Nordfjærn
	18.11.2004


Statutter for Skjervøy kommunes kultur- og aktivitetspris  

Vedlegg:  

Forslag til statutter for Skjervøy kommunes kultur- og aktivitetspris

Bakgrunn for saken: 

Formannskapet gjorde den  03.12.03 i f.sak 91/03 bl.a. slikt vedtak:

Formannskapet oppnevner ei arbeidsgruppe som vurderer ordningen med kulturpris.

Arbeidsgruppen består av:
Helge Guttormsen





Ingrid Lønhaug





Irene Sandnes

Som sekretær og medlem:     Torleif Nordfjærn

Saksopplysninger:

Arbeidsgruppa hadde møte den 18.11.04 og går enstemmig inn for at vedlagte statutter gjøres gjeldende for en kultur- og aktivitetspris som kalles Skjervøyprisen.

-----------------------------------------------------innstilling skrives mellom striplet linje

Kultur- og undervisningssjefens 

innstilling:

1. Formannskapet godkjenner framlagte statutter for Skjervøyprisen.

2. Kommunestyret bes oppnevne tre personer som utgjør priskomiteen.

3. Skjervøyprisen kan første gang utdeles i 2005.

-----------------------------------------------------innstilling skrives mellom striplet linje
Behandling i Formannskapet - 29.11.2004:

-----------------------------------------------------
Vedtak i Formannskapet - 29.11.2004:

Enst.  som  kultur- og undevisningssjefens innstilling.

-----------------------------------------------------
	Skjervøy,18.11.04
	

	Torleif Nordfjærn
	

	Kultur- og undervisningssjef
	


STATUTTER FOR SKJERVØYPRISEN
1. Skjervøy kommune kan annethvert år tildele en kultur- og aktivitetspris, kalt Skjervøyprisen. Prisen tildeles personer som har særmerket seg innen kultur, idrett eller annen frivillig virksomhet over flere år.

Prisen skal være en inspirasjon til videre innsats og samtidig kommunens uttrykk for anerkjennelse og honnør for den innsats som er vist.

2. Skjervøyprisen kan tildeles enkeltpersoner, grupper eller foreninger som har sin klare tilknytning i kommunen.

3. Skjervøyprisen består av en pengesum, for tiden kr 10.000,-

4. Enhver kan komme med forslag til kandidat til prisen. Forslag skal være skriftlig begrunnet og må være mottatt at kultur- og undervisningsetaten innen 01. november i det året prisen skal deles ut.

5. Priskomiteen består av tre personer oppnevnt av kommunestyret.  Kultur- og undervisningssjefen er sekretær for komiteen.  Komiteens beslutning er endelig, og behandlingen er konfidensiell.

6. Skjervøyprisen deles ut i forbindelse med det siste kommunestyremøtet før jul eller i forbindelse med et annet høvelig arrangement.  
Skjervøy kommune

Saksutredning
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	Utvalgssaksnr
	Utvalg
	Møtedato
	Å/L

	63/04
	Kommunestyret
	16.12.04


	Arkiv
	Saksmappe
	Saksbehandler
	Dato

	033 
	04/02372-1
	 
	25.11.2004


 Valg  av leder til kontrollutvalget

Vedlegg:  

Skriv fra leder i kontrollutvalget Anette Vitler.

-----------------------------------------------------innstilling skrives mellom striplet linje

Rådmannens 

innstilling:

Valgnemda tar stilling til valget og fremmer forslag til kommunestyret.

-----------------------------------------------------innstilling skrives mellom striplet linje

	Skjervøy, 25.11.04
	

	Knut Pedersen
	

	rådmann
	

	
	 

	
	 


Skjervøy kommune

Saksutredning
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	Utvalgssaksnr
	Utvalg
	Møtedato
	Å/L

	64/04
	Kommunestyret
	16.12.04


	Arkiv
	Saksmappe
	Saksbehandler
	Dato

	 
	04/02452-1
	Øystein Solstad
	06.12.2004


Forskrift om vann- og avløpsgebyrer i Skjervøy kommune  

Vedlegg:
gebyrregulativ 04 og 05



forskrift vann og avløp



bestem. bruk av vannmåler



lov om kommunale vass- og kloakkavgifter



forurensningsforskriften kap.11 om vann- og avløpsgebyrer
Bakgrunn for saken:

I lov om kommunale vass- og kloakkavgifter § 3, samt forurensningsforskriften kap.11 om vann- og avløpsgebyrer § 11-1, skal kommunen fastsette i forskrift, regler for beregning og innkreving av vann- og avløpsgebyrer. Skjervøy kommune har hatt forskriften opp til revidering inneværende år. 
Saksopplysninger:

Vann- og avløpsgebyrer fastsatt i medhold av lov 31. mai 1974 nr. 17 om kommunale vass- og kloakkavgifter skal ikke overstige kommunens nødvendige kostnader på henholdsvis vann- og avløpssektoren. 

Før kommunen gjør vedtak om gebyrenes størrelse, skal det foreligge et overslag over kommunens antatte direkte og indirekte kostnader knyttet til drifts-, vedlikeholds- og kapitalkostnader på henholdsvis vann- og avløpssektoren for de nærmeste 4 årene. 

Gebyrene for eiendom som brukes som bolig, skal beregnes for hele eiendommen under ett eller separat for den enkelte boenhet. Eier av fast eiendom er i alle tilfelle ansvarlig for gebyrene overfor kommunen. 

Plikt til å betale engangsgebyr for tilknytning oppstår når en ellers gebyrpliktig eiendom blir bebygd, eller når gebyrplikt for bebygd eiendom inntrer etter lov om kommunale vass- og kloakkavgifter § 1. Ved tilbygg eller påbygg kan det beregnes tillegg i tilknytningsgebyret. 

Årsgebyret skal enten beregnes på grunnlag av målt eller stipulert vannforbruk, eller med en fast og en variabel del (todelt gebyrordning) som henholdsvis refererer seg til kommunens faste og variable kostnader på vann- og avløpssektoren. For eiendom hvor vannmåler ikke er installert, skal vannforbruket stipuleres på grunnlag av bebyggelsens størrelse. Det stipulerte forbruket skal i størst mulig grad tilsvare reelt forbruk. Det kan dessuten tas hensyn til bebyggelsens art og den bruk som gjøres av den, samt eiendommens størrelse og beskaffenhet. 

Både kommunen og den enkelte gebyrpliktige kan kreve at årsforbruket skal fastsettes ut fra målt forbruk. Den enkelte gebyrpliktige må selv bekoste slik måling, og målingen må utføres etter kommunens anvisning. 

Vurderinger:

Beregningene er vurdert ut i fra de direkte og indirekte kostnader som vann- og avløpssektoren har. 

Konklusjon:

Med bakgrunn i lovverket anbefaler Rådmannen at vedlagte forskrift med tilhørende regulativ vedtas. 
-----------------------------------------------------innstilling skrives mellom striplet linje

Rådmannens 

innstilling:

Kommunestyret gjør slikt vedtak:

1. Kommunestyret vedtar vedlagte forskrifter om vann- og avløpsgebyrer for Skjervøy kommune, inklusive tilhørende bestemmelser. 

2. Kommunestyret vedtar gebyrregulativet for 2004 og 2005.

-----------------------------------------------------innstilling skrives mellom striplet linje

	Skjervøy, 
	

	Knut Pedersen
	

	rådmann
	

	
	Øystein Solstad

	
	teknisk sjef


Skjervøy kommune

Saksutredning
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	Utvalgssaksnr
	Utvalg
	Møtedato
	Å/L

	65/04
	Kommunestyret
	16.12.04


	Arkiv
	Saksmappe
	Saksbehandler
	Dato

	143 
	00/00910-11
	Øystein Solstad
	01.12.2004


Kommunedelplan- skredsikring av fylkesveg 347 på Arnøy, Merknadsbehandling og sluttbehandling

Vedlegg:
Sluttdokument


Brev fra Statens vegvesen, datert 29.09.2004
Bakgrunn for saken:

I K-sak 14/04 gjorde kommunestyret vedtak på forslag til ”Kommunedelplan for skredsikring av fylkesveg 347 på Arnøya”. Forlaget til kommuneplan med konsekvensutredninger, lå ute til offentlig ettersyn i tidsrommet 10.mars – 10.mai. 
Saksopplysninger:

Annonsering, høring, frister og høringsinstanser

Planen var lagt ut til offentlig ettersyn på følgende steder:

· Skjervøy kommune, kommunehuset

· Årviksand Handel A/S 

· Arnøyhamn Handel 

· Joh. Nygård & Co, Lauksletta 

· www.vegvesen.no\horinger
Det ble arrangert folkemøte på Grendehuset i Arnøyhamn 31. mars kl 18:30, der representanter fra Vegvesenet orienterte om planen.
I tillegg ble planen sent til sektormyndighetene for uttalelse. Merknadsfristen var satt til 10.
Om merknadsbehandlingen
Alle merknadene vegvesenet har fått inn er tatt med i merknadsbehandlingen. En del av høringsinstansene har ikke sendt inn merknader til planen eller konsekvensutredningen.

I vegvesenets behandling har de først gjort et sammendrag av den enkelte merknad. Deretter har vegvesenet gitt sine kommentarer. De fleste merknadene er av en slik art at Statens vegvesen mener de ikke utløser krav om ytterligere utredninger eller undersøkelser. Det er imidlertid kommet innspill om å utrede et nytt alternativ i vedtaket fra Skjervøy kommunestyre og i merknadene fra Akkarvik og Årviksand bygdelag. Statens vegvesen har gjort en enkel vurdering av dette innenfor en usikkerhet på +/- 40 %. 

Reindriftsforvaltningen har gitt innsigelse til alle alternativene som berører veg i dagen. Innsigelsen er forsøkt løst gjennom møte og befaring uten at den har latt seg løse. Reindriftforvaltningen fastholder dermed sin innsigelse.

Før planen legges ut til sluttbehandling og planvedtak, skal ansvarlig myndighet ha utarbeidet et sluttdokument og avgjøre om tiltakshaver har oppfylt utredningsplikten i henhold til pbl`s bestemmelser i kap VII-a, om konsekvensutredninger, §§ 33-1 – 33-13. Jfr. ”forskrift om offentlige utredninger”, § 14. Ansvarlig myndighet er i denne sammenheng Skjervøy kommune. Sluttdokumentet skal ligge til grunn for et eventuelt planvedtak. Sluttdokumentet bygger på tiltakshavers forslag til konsekvensutredningsprogram, vedtatt i K-sak 47/98. 

Nedenfor er listet opp innkomne merknader til planen. 

Lauksletta bygdelag: 

Lauksletta bygdelag er spesielt opptatt av rassikring av Singellandet, mao forbindelsen mellom bygdene Lauksletta og Arnøyhamn. På denne strekningen pendler det daglig en rekke arbeidere som skal til fiskeindustrien på Lauksletta. Det pendler også en rekke lærere som skal på skolen i Arnøyhamn sammen med skolebarna. Ellers pendler det daglig folk fra Arnøyhamn og Årviksand forbi sterkt rasutsatte områder i Langfjorden og Singellandet. Det er også daglig pendling fra Akkarvik. Daglig pendler det 30 personer gjennom de rasutsatte områdene. I tillegg til dette kommer godsbilene som kjører på øya og de bilene som henter fisk fra mottakene i Arnøyhamn og Akkarvik.

På bakgrunn av dette vil Lauksletta Bygdelag henstille til Statens vegvesen om å få fortgang i rassikring av vegene på Arnøya.

Lauksletta Bygdelag er også opptatt av beredskapen ved stenging og åpning av vegene og varsling av dette. De stiller spørsmål om hvem som skal varsle og når det skal varsles – folk må bli informert når det settes inn beredskapsferge. 

Statens vegvesens kommentar:
Det er nettopp problemene som Lauksletta Bygdelag påpeker som er bakgrunnen for utarbeidelsen av forslaget til kommunedelplan for rassikring på Arnøya. Det arbeides både administrativt og politisk for å skaffe finansiering til prosjektet. Prosjektet står som nr. 2, etter Isbergan, under skredsikring på Fylkesvegplan for Troms for perioden 2004-07. Vi regner med at planer for prosjektet skal være klare innen det foreligger bevilgning.

Når det gjelder beredskapen ved snøskred og stenging av veg og varsling framgår rutinene for dette av ”Beredskapsplan ved snøskred og snøskredfare Funksjonskontrakt 1907 – Nord Troms”, utarbeidet av Statens vegvesen.
Norges Lastebileier-Forbund Avd. Troms og Finnmark (NLF): 

NLF har ingen kommentarer eller anmerkninger til konsekvensutredningen eller kommunedelplanen.

Statens vegvesens kommentar:
Dette tas til orientering.
Skjervøy Senterparti:
Skjervøy senterparti er fornøyd med at Statens vegvesen er kommet til konklusjon ang. alternativer og rekkefølge for skredsikring av fylkesveiene på Arnøya.  Den består av:

Byggetrinn 1: Tunnel Langfjordkaia-Lyngneset, med beredskapsfergeleie i Arnøyhamn

Byggetrinn 2: Vei og tunnel Skaret-Arnøyhamn gjennom Skardalen

Skjervøy Senterparti vil imidlertid anmerke følgende:

Tilrigging og avvikling av utstyr og personell i forbindelse med tunnelarbeid er en betydelig kostnad. Det vil være store besparelser på å kunne gjennomføre byggetrinn 2 i sammenheng med byggetrinn 1. Ved sammehengende gjennomføring av de to alternativene må Lyngnes-Grunnfjorddalen i byggetrinn 1 velges som alternativ, da dette gir betydelig gevinst ved samordna veibygging og massedepot.

Dette vil gjøre etablering av beredskapsfergeleie overflødig med de besparelser også dette innebærer. Dermed blir det ingen grunnlag for den berettigede frykten som er tilstede for at etablering av beredskapsfergeleiet vil forskyve byggetrinn 2 ut i tid.

For å få dette til må byggetrinn 2 forskutteres økonomisk. Skjervøy senterparti tar opp saken med Skjervøy kommune:

Skjervøy senterparti anmoder ordfører, så snart som hensiktsmessig, å inngå forhandlinger med berørte parter innen samferdselssektoren om å inngå en forskutteringsavtale som forskyver byggetrinn 2 av rassikringsprosjektet på Arnøya i tid, slik at den kan gjennomføres i samme planperiode som byggetrinn 1.

Statens vegvesens kommentar:
Dette er et innspill som er formulert for Skjervøy kommunestyre, men som også er sendt Statens vegvesen som merknad. I stor grad inneholder det kommentarer i forhold til utbyggingsstrategi, men også noe som angår planforslaget. Vi vil kommentere det som angår planforslaget.

Skjervøy Senterparti legger vekt på innsparinger i sin argumentasjon for å velge tunnel fra Grunnfjorddalen til Lyngneset. I følge våre beregninger vil innsparingen i forhold til rigging av utstyr og personell være små i forhold til de store investeringskostnadene dette vil dreie seg om. Statens vegvesen har dessuten vurdert at alternativ 3 som innebærer tunnel fra Grunnfjorddalen til Lyngneset vil være et dårlig alternativ ut fra skadevirkningene på landskap og reindrift og ut fra de høye investeringskostnadene. Når det gjelder beredskapsfergeleie i Arnøyhamn, mener vi at dette vil være en god løsning dersom man må vente noen år på at byggetrinn 2 i vår anbefaling blir realisert. 

Riksantikvaren:
Riksantikvaren viser til nye retningslinjer for behandling av konsekvensutredningssaker, jf. brev av 24.01.01, og vil ikke avgi høringsuttalelse til denne saken. Uttalelse fra Troms fylkeskommune/Sametinget, miljø- og kulturavdelinga, vil ivareta kulturminneforvaltningens merknader.

Statens vegvesens kommentar:

Merknaden tas til orientering.

Direktoratet for naturforvaltning (DN):
DN vil ikke avgi høringsuttalelse i denne saken. De forutsetter at de miljøfaglige interessene i saken blir ivaretatt av Fylkesmannen i Troms.

Statens vegvesens kommentar:

Merknaden tas til orientering.

Kystverket Troms og Finnmark:
Kystverket har innenfor planområdet interesser i Lauksund fiskerihavn (Lauksletta) og Årviksand fiskerihavn. Dette er statlige fiskerihavner hvor statlige investeringer er gjort for å tilrettelegge for fiskerinæringen. I forbindelse med utbyggingen etablerte Kystverket bruksrett til arealer i tilknytning til fiskerihavnene gjennom tinglyste grunneiererklæringer. Disse omfattet gjerne nærliggende havneareal og eventuelle masseuttak som ble etablert i tilknytning til moloarbeider. Disse masseuttakene er ofte viktige for Kystverket i forbindelse med fremtidig vedlikehold av moloene.

Kystverket Troms og Finnmark har følgende kommentar til alternativ 7: Fergeleie i Arnøyhamn. To aktuelle plasseringer:

Alle tiltak/byggearbeider langs land og ut i sjøen må i tillegg til behandling etter plan- og bygningsloven behandles etter havne og farvannsloven. Det samme gjelder eventuell mudring og dumping av masser i tilknytning til etablering av fergeleiene. For tiltak innenfor havnedistriktet er Skjervøy havnedistrikt myndighetsorgan, med unntak av tiltak i de statlige fiskerihavnene hvor Kystverket er myndighetsorgan.

Statens vegvesens kommentar:
Statens vegvesen tar merknaden til orientering og etterfølging når prosjektet kommer til utførelse.

 Akkarvik Bygdelag:
Akkarvik Bygdelag reagerer på at de er totalt utelatt i planen. I en plan som skal ta for seg skredsikringa på Arnøy er det urovekkende at ei heil bygd er oversett. Folket på Arnøy og i Akkarvik venter seg ei behandling som også tar vare på deres sikkerhet.

Akkarvik Bygdelags alternativ til planen er en undersjøisk tunnel fra Langfjord med ei forgreining som kommer ut ved Kirkenes, og ei anna forgreining som kommer ut ved Sandnes. I tillegg må det bygges en skredoverbygning for området ved Kajones. Dette er et alternativ som gir skredsikring for både Årviksand og Akkarvik, og som vil erstatte alternativ 5 i planen, tunnel fra Vintersete til Store Lyngnes. Alternativet knytter også Langfjord tettere sammen med Akkarvik.

Akkarvik bygdelag påpeker at området Kirkenesodden - Akkarvik er rasfritt og derfor ikke trenger sikring.

Statens vegvesens kommentar:

Avgrensing av planområdet ble gjort på bakgrunn av Norges Geotekniske Institutts (NGI) rapport som beskriver rasfare og rasområder på Arnøya og Laukøya. Fv 348 Langfjordbotn – Akkarvik er ikke med i planområdet, men NGI har beskrevet skredforholdene også på denne strekningen. Her er det, i følge NGI, bare mulig å sikre vegen med å bygge en tunnel forbi rasområdene. Det er ikke nødvendig å sikre arealene til dette formålet gjennom en kommunedelplan. Det kan utarbeides reguleringsplan når og hvis det blir aktuelt å sikre denne vegparsellen.

Ved høring av melding om konsekvensutredning og forslag til utredningsprogram 06.04.98-12.05.98 kom det ikke inn ønsker om andre alternativer enn det som nå er utredet. Det var også enighet om denne avgrensningen da formannskapet og kommunestyret fastsatte utredningsprogrammet høsten 1998. Planmessig vil alle de rasutsatte strekningene på Arnøya være på samme nivå etter at kommunedelplanen er vedtatt og det er valgt alternativ. Alle de aktuelle tiltakene er da klar for utarbeiding av reguleringsplan. I forhold til utbyggingsstrategi kan imidlertid rekkefølgen i prinsippet stå åpen, men Skjervøy kommunestyre vedtok følgende prioritering av skredsikring på Arnøya i K-sak 14/03:

1 Strekningen Arnøyhamn - Årviksand

2 Strekningen Arnøyhamn – Skaret

3 Strekningen Langfjordkrysset - Akkarvik 

Statens vegvesen er enig i denne utbyggingsrekkefølgen og vil tilrå at man sikrer de mest utsatte strekningene og de strekningene som har størst trafikk først.

Statens vegvesen har i dag for lite kunnskap (tekniske forhold, kulturminner, naturmiljø, med mer) om området der alternativet er tenkt. Slik kunnskap erverves ved utredning og undersøkelser. En utredning av det nye alternativet vil innebære ny planprosess med varsling og høringer slik plan- og bygningsloven krever.  

Det nye alternativet som nå bringes inn har mange positive sider ved seg. Statens vegvesen vurderer imidlertid alternativet til å bli så kostbart at det vil være vanskelig å realisere innen overskuelig framtid. På denne bakgrunn ser vi det som urealistisk å utrede dette alternativet. Vi viser forøvrig til merknadsbehandlingen av Skjervøy kommunestyre sitt vedtak.

Merknaden om at området Kirkenesodden-Akkarvik er rasfritt stemmer ikke med våre registreringer og NGIs rapport. Registreringer viser at det går ras ved km 7, under Storlia, og at det er flere skredløp i dette området. 

 Årviksand bygdelag:
Årviksand beklager at ikke skredsikring av vegen til Akkarvik også er med i Statens vegvesens kommunedelplan for skredsikring på Arnøy. Dette er også en av øyas skredfarlige strekninger, og er en arm av Fv 347. De finner det derfor uforståelig at denne holdes utenfor. De minner også om at denne strekningen også berører reisende til/fra Årviksand siden rutebussen alltid tar veien om Akkarvik på vei til eller fra Årviksand. 

Årviksand bygdelag støtter Statens vegvesens anbefaling til skredsikring av Fv 347 Nymoen –Årviksand, med den forskjell at de ikke ønsker beredskapsfergeleie.

De støtter Akkarvik bygdelags forslag til nytt alternativ og ber om at dette blir utredet på linje med øvrige alternativer.

De ber også om at det igangsettes et forprosjekt for å vurdere om det kan være økonomiske fordeler ved å sette skredsikring på strekningen Arnøyhamn-Nymoen i sammenheng med fastlandsforbindelse mot Kågen.

Statens vegvesens kommentar:

Når det gjelder nytt forslag til sikring til Akkarvik viser vi til kommentaren gitt til Akkarvik bygdelag og Skjervøy kommune.

Statens vegvesen ser det som naturlig at Skjervøy kommune tar initiativ til forprosjekt for vurdering av fastlandsforbindelse mot Kågen.

 NVE:
NVE ba om utsatt frist for å befare området. Dette ble innvilget. NVE har etter befaringen ikke avgitt noen uttalelse.

 Forsvarsbygg:
Ingen av de beskrevne alternativene vil komme i konflikt med Forsvarets interesser.

Statens vegvesens kommentar:

Uttalelsen tas til orientering.

 Troms fylkeskommune Regional utviklingsetat:
Regional utviklingsetat påpeker at angitte bestemmelser på plankartet ikke kan hjemles i plan- og bygningsloven. Det kan kun gis bestemmelser om bebyggelsesplan etter § 20-4 andre ledd g. Bestemmelsen kan imidlertid stå som retningslinje.

Statens vegvesens kommentar:

Merknaden tas til etterretning.

Sametinget:
Sametinget har ingen merknader til kommunedelplanen. Oppfyllelse av undersøkelsesplikten i forhold til tiltakets virkning på samiske kulturminner (kml §9 første ledd) må gjennomføres ved utarbeidelse av reguleringsplan.

Sametinget har heller ingen merknader til konsekvensutredningen. Utredningsplikten i forhold til tiltakets virkning på samiske kulturminner og kulturmiljø er tilfredsstillende. 
Statens vegvesens kommentar:

Merknaden tas til etterretning.
 Skjervøy kommune:
Skjervøy kommunestyre har gjort følgende vedtak 05.05.04:

1. Byggetrinn 1 gjennomføres etter alternativ 5 som er tunnel Vintersete-Lyngneset. Imidlertid ønsker Skjervøy kommune at alternativet med undersjøisk tunnel fra Langfjord mot Kirkenes, med ei forgreining som kommer ut ved Kirkenes og ei forgreining som kommer ut ved Sandnes må vurderes nøye og om mulig prioriteres fremfor alternativ 5. Skjervøy kommune ønsker ikke at beredskapsfregeleie i Arnøyhamn innarbeides i kommunedelplanen.

2. Byggetrinn 2 gjennomføres etter alternativ 2, som Lauksundskaret – Arnøyhamn med tunnel gjennom Smellskardet.

3. Strekningen Langfjordbotn-Akkarvik, fylkesvei 348, må sikres på alternativ måte hvis alternativet i pkt. 1 ikke lar seg realisere. Dette inkluderer skredoverbygning ved området Kajones.

4. Skjervøy kommune ber om at det igangsettes et forprosjekt for å utrede/klargjøre muligheten for å realisere fastlandsforbindelsen til Arnøy/Laukøy. Herunder må fordelene med en eventuell samdrift med skredsikringsarbeidene belyses.

Statens vegvesens kommentar:

Punkt 1:

Avgrensing av planområdet ble gjort på bakgrunn av Norges Geotekniske Institutts (NGI) rapport som beskriver rasfare og rasområder på Arnøya og Laukøya. Fv 348 Langfjordbotn – Akkarvik er ikke med i planområdet, men NGI har beskrevet skredforholdene også på denne strekningen. Her er det, i følge NGI, bare mulig å sikre vegen med å bygge en tunnel forbi rasområdene. Det er ikke nødvendig å sikre arealene til dette formålet gjennom en kommunedelplan. Det kan utarbeides reguleringsplan når og hvis det blir det blir aktuelt å sikre denne vegparsellen.

Ved høring av melding om konsekvensutredning og forslag til utredningsprogram 06.04.98-12.05.98 kom det ikke inn ønsker om andre alternativer enn det som nå er utredet. Det var også enighet om denne avgrensningen da formannskapet og kommunestyret fastsatte utredningsprogrammet høsten 1998. Planmessig vil alle de rasutsatte strekningene på Arnøya være på samme nivå etter at kommunedelplanen er vedtatt og det er valgt alternativ. Alle de aktuelle tiltakene er da klar for utarbeiding av reguleringsplan. I forhold til utbyggingsstrategi kan imidlertid rekkefølgen i prinsippet stå åpen, men Skjervøy kommunestyre vedtok følgende prioritering av skredsikring på Arnøya i K-sak 14/03:

4 Strekningen Arnøyhamn - Årviksand

5 Strekningen Arnøyhamn – Skaret

6 Strekningen Langfjordkrysset - Akkarvik 

Statens vegvesen er enig i denne utbyggingsrekkefølgen og vil tilrå at man sikrer de mest utsatte strekningene og de strekningene som har størst trafikk først.

Statens vegvesen har i dag for lite kunnskap (tekniske forhold, kulturminner, naturmiljø, med mer) om området der alternativet er tenkt. Slik kunnskap erverves ved utredning og undersøkelser. 

En utredning av det nye alternativet vil innebære ny planprosess med varsling og høringer slik plan- og bygningsloven krever. 

Etter samtaler med ordføreren er det klarlagt at Skjervøy kommunestyre ikke ønsket ny planprosess, men en enkel vurdering av det nye alternativet. Statens vegvesen har derfor gjort en teknisk/økonomisk vurdering innenfor en usikkerhet på +/- 40%. Usikkerheten gjelder dybde, løsmassemektighet og fjellkvalitet i Langfjorden. Slik kunnskap oppnås ved å gjøre grunnundersøkelser ved hjelp av boring, akustiske og seismiske undersøkelser. Usikkerheten gjelder også naturmiljø og kulturminner mm. Vi har sett på muligheten for undersjøisk tunnel under visse forutsetninger:

Forutsetninger:

Fjordbredde ved kryssingspunktet:

1 km

Tunnelpåhugg ved kote:


+ 5 m

Dybde til fjell i fjorden: 


50 m

Fjelloverdekning (krav fra Vegdir.):

50 m

Dette gir laveste tunnelpunkt ved kote: 
- 100 m

Stigning i tunnel:



8 %, (innebærer at 1 m høydeforskjell gir 12,5 m tunnel) 

Konklusjon ved nevnte forutsetninger:
Minste teoretiske tunnellengde: 2 625 m.

Investeringskostnad:  
ca 200 mill kr med en usikkerhet i anslaget på +/- 40 %
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Prinsippskisse for undersjøisk tunnel under Langfjorden
Tunnel fra Sandnes til Akkarvikdalen
Tunnellengde:

1600 m

Investeringskostnad:
112 mill kr (usikkerhet +/- 40 %)
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Prinsippskisse for sikringsløsning for Langfjord /Akkarvik 

Konklusjon dersom nevnte løsninger velges:

2 tunneler, den ene undersjøisk, med total lengde på 4,2 km.

Sum investeringskostnad:
 ca 300 mill kr (usikkerhet +/- 40 %)

I tillegg kommer vegbygging i dagen fram til tunnelpåhuggene med ca. 2 km:  10-15 mill kr.

Det nye alternativet som nå bringes inn har mange positive sider ved seg. Statens vegvesen vurderer imidlertid alternativet til å bli så kostbart at det vil være vanskelig å realisere innen overskuelig framtid. På denne bakgrunn ser vi det som urealistisk å utrede dette alternativet. 

Punkt 2:

Dette tas til etterretning.

Punkt 3:

Her viser vi til Skjervøy kommunestyres vedtak i K-sak 14.03 og tar punktet til orientering.

Punkt 4:

Statens vegvesen forutsetter at Skjervøy kommune tar initiativ til igangsetting av forprosjekt for å utrede/klargjøre muligheten for å realisere fastlandsforbindelse til Arnøy.

Reindriftsforvaltningen Vest-Finnmark:
Områdestyret i Vest-Finnmark v/reindriftsagronomen har fremmet innsigelse til alternativ 2, 3 og 6 i forslaget til kommunedelplan for rassikring av Fv 347 Nymoen-Årviksand. De har ingen merknader til alternativene 4, 5 og 7. 

Begrunnelse
De mål og retningslinjer som ligger til grunn for reindriftspolitikken er trukket opp i St.meld. nr 28 (1991-92) En bærekraftig reindrift, og Stortingets behandling av denne, jf. Inst.S. nr. 167(1991-92). I henhold til St. meld. Nr 28 bør det vises varsomhet med arealinngrep i reindriftsområdene.

Reindriftsstyret har på bakgrunn av St.meld. nr 28 i sak 2/2002 fastsatt et høyeste reintall for reinbeitedistriktene i Vest-Finnmark. Høyeste reintall er fastsatt på bakgrunn av tilgjengelige beiteressurser i det enkelte distrikt. Med få unntak innebærer dette en omfattende reduksjon av reintallet i det enkelte reinbeitedistrikt. Reindriftsstyret har i sitt arbeid spesielt påpekt at reduksjonen av reintallet ikke må føre til at andre interesser får større spillerom som fører til ytterligere forverret situasjon for reindriftsnæringen.

Områdestyret viser også til St. prp nr 1 (2003-2004) Landbruksdepartementet der reindrift og arealvern omtales. Områdestyret viser også til Grunnlovens §110a, FN-konvensjonen om sivile og politiske rettigheter – artikkel 27,  ILO-konvensjon nr. 169 og artikkel 8j i konvensjonen om biologisk mangfold. 

Spesielt påpeker Områdestyret at det er på det rene at bygging av alt. 2 Lauksundskaret – Arnøyhamn, alt. 3 Lauksundskaret – Arnøyhamn – Lyngneset og alt. 6 Lauksundskaret – Arnøyhamn – Lyngneset (to lange tunneler) ikke er forenlig med de reindriftsinteressene som er på Arnøy. En utbygging av disse alternativene vil medføre store og ubotelige skader på dagens driftsmønster og føre til at sentrale reinbeitearealer på Arnøya går tapt.

Både Grunnfjorddalen og Skardalen er sentrale oppsamlings- og flytteleier i distriktet under høstsamlingen. Etter at hovedflokken er samlet, føres den mot Grunnfjorddalen. Fra Grunnfjorddalen føres flokken via Smellskaret til Skarddalen. Fra Skarddalen er det naturlige drivingsleier sørover mot Elvedalen. Ned Elvedalen har distriktet et gjerdeanlegg som fører reinen til Haugen. Her gjennomfører distriktet merking av kalver før oversvømming til Kågen.

Grunnfjorddalen, Smellskardet, Skarddalen og Elvedalen er områder som gjør det mulig å opprettholde reindrift på Arnøya. Distriktet kan i dag ikke se for seg alternative områder for gjennomføring av høstsamlingen på Arnøya. Reindrifta på Arnøya baserer seg etter et driftsmønster som er naturgitt etter den topografien som er på øya. Dagens driftsmønster under høstsamlingen er det samme som da Arnøya ble lagt ut som sommerbeiteområde i 1883.

Videre kommenterer Områdestyret de tre alternativene spesielt – se vedlegg.

I etterkant av felles befaring har Statens vegvesen mottatt brev fra Reindriftsforvaltningen der de fastholder innsigelsen (vedlegg 17). Hvis innsigelsen ikke blir tatt til følge, må de folkerettslige sider ved denne saken måtte trekkes inn og vurderes i hht. Grunnlovens § 110a, FN-konvensjonen om sivile og politiske rettigheter, spesielt artikkel 27, ILO-konvensjonen nr. 169 og artikkel 8j i konvensjonen om biologisk mangfold, hvor staten Norge forplikter å ta hensyn til urfolksrettigheter, hvor samisk reindrift har et særlig folkerettslig vern.

Statens vegvesens kommentar:

Innsigelsen Fra Reindriftsforvaltningen er forsøkt løst gjennom møte og befaring. De avbøtende tiltakene som Statens vegvesen foreslo (vedlegg 18), var imidlertid ikke av en slik karakter at Områdestyret og Reindriftsforvaltningen kunne frafalle innsigelsen.

Statens vegvesen foreslo avbøtende tiltak for å redusere skadevirkningene av ny veg. I utgangspunktet skal vegene bygges som såkalt høyfjellsveg for å hindre oppsamling av snø på vegen. Dette innebærer at vegen legges på høy fylling med slake skråninger og uten rekkverk. Dette vil etter vårt syn være med på å redusere barrierevirkningen i forhold til reindrift. Vegskråningene vil med denne utformingen også kunne brukes som beiteland. 

Trafikken på Arnøya er svært liten. Vi regner med en årsdøgntrafikk (ÅDT) på om lag 100 kjøretøy. Ut fra dette mener vi at vi kan tilby bistand til stenging av vegen i kritiske flytteperioder forutsatt at stengingen tilpasses fergerutene. Vegen må da varsles stengt i perioder og den må være fysisk stengt med mannskaper fra Statens vegvesen tilstede. Det kan også tenkes at skjerming ved tunnelpåhuggene kan være aktuelle tiltak. Flytting av tunnelpåhuggene vil være vanskelig. Fjellsidene på begge sider av Smellskaret er rasfarlige og dette styrer i stor grad hvor tunnelpåhuggene må ligge. Dersom tunnelpåhuggene flyttes, blir dessuten tunnelene lenger.
Statens vegvesen vil tilrå at Skjervøy kommune ber Fylkesmannen om mekling for den delen som omfattes av alternativene det er gitt innsigelse til.

Oppsummering og anbefaling:

Det har kommet inn merknader fra Akkarvik Bygdelag, Årviksand Bygdelag og Skjervøy kommune der de ber om utredning av nytt alternativ for sikring av vegen mot Akkarvik. Dersom dette alternativet skal utredes og vurderes opp mot alternativ 5 Langfjorden innebærer dette ny planprosess med varsling og høringer slik plan- og bygningsloven krever. Etter samtaler med ordføreren er det imidlertid avklart at kommunen ikke ønsket en full planprosess, men en teknisk-/økonomisk vurdering. Statens vegvesen har gjort en slik vurdering innenfor en usikkerhet på +/- 40%. Konklusjonen på denne er at alternativet vil være så kostbart at det vil være vanskelig å realisere innen overskuelig framtid. Det vil uansett måtte deles opp i byggetrinn og første byggetrinn vil løse omtrent de samme forholdene som alternativ 5 i planen – tunnel Vintersete-Lyngneset. På denne bakgrunn ser Statens vegvesen det som uaktuelt å utrede det foreslåtte alternativet.

Det er også vedtatt i kommunestyret at det ikke er ønskelig med beredskapsfergeleie i Arnøyhamn.

Det er fremmet innsigelse til alternativene 2, 3 og 6 fra Reindriftsforvaltningen Vest-Finnmark. Innsigelsen er forsøkt løst gjennom møte og felles befaring uten at de avbøtende tiltak som Statens vegvesen foreslo bidro til å løse konflikten. Reindriftsforvaltningen fastolder dermed sin innsigelse.

For øvrig er det ikke kommet inn merknader som har konsekvenser for planbehandlingen. Det er likevel flere hensyn som er kommentert og som må tas hensyn til i gjennomføringen.

Statens vegvesens anbefaling:   

Rassikring av Fv 347 Nymoen – Årviksand gjennomføres etter alternativ 5, tunnel Vintersete – Lyngneset og alternativ 2, Lauksundskaret - Arnøyhanm med tunnel gjennom Smellskardet.
Utbyggingen bør gjøres i følgende rekkefølge:

Byggetrinn1: 

Alternativ 5, tunnel Vintersete – Lyngneset. 
Byggetrinn 2:

Alternativ 2, Lauksundskaret - Arnøyhamn med tunnel gjennom Smellskardet.
På grunn av at innsigelsen fra Reindriftsforvaltningen gjelder byggetrinn 2, alternativ 2, anbefaler vi at Skjervøy kommune deler planen og behandler byggetrinn 1 etter pbl § 20-6. 

Vi anbefaler videre at Skjervøy kommune ber Fylkesmannen om mekling for byggetrinn 2, sikring av Singla.

Sluttdokument må være utarbeidet og vurdering av om KU-plikten er oppfylt må være gjennomført før kommunestyret kan gjøre planvedtak.

Vurderinger:

Oppfyllelse av utredningsplikten:

”Vurdering om utredningsplikten etter KU-bestemmelsene er oppfylt”. 
Skjervøy kommune har i samarbeid med Statens vegvesen, med hjemmel i pbl`s § 9-4, fått utarbeidet forslag til kommunedelplan og konsekvensutredningsprogram, med tanke på skredsikring av fv. 347 på Arnøy. 

Konsekvensutredningen er utarbeidet av Statens Vegvesen. Formålet med konsekvensutredningen iflg. pbl`s § 33-1, er å klargjøre virkninger av tiltak som kan ha vesentlige konsekvenser for miljø, naturressurser eller samfunn. Konsekvensutredningen skal sikre at disse virkningene blir tatt i betraktning under planleggingen av tiltaket og om eventuelt på hvilke vilkår tiltaket kan gjennomføres. Etter pbl`s § 33-4 har Statens vegvesen fått utarbeidet et utredningsprogram. Denne ble sendt på høring og vedtatt i K-sak 47/98. 
Med bakgrunn i det vedtatte utredningsprogrammet er utredningsplikten vurdert. 

Alle aktuelle alternativer i programmet, er tatt med og vurdert. Både økonomiske og ikke prissatte konsekvenser. Vurderinger rundt tema miljø, naturressurser, samfunnsmessige forhold, trafikkopplevelse, skredfare og konsekvenser rundt masseuttak er tatt med. 

Det er spesielt satt fokus på naturmiljøet, kulturminner, kulturmiljøet og kulturlandskapet. Videre er det i analysen vurdert konsekvensene i forhold til jord- og skogressurser, reindrift, forurensning, vannressurser, jakt, fiske og annen utmarksnæring. I et samfunnsmessig perspektiv har analysen tatt for seg sysselsetting og næringsliv, transportkvalitet, trafikkmessig framkommelighet, nærmiljøet, friluftsliv og lokale utbyggingsmønster. 

Kommunedelplanen og konsekvensutredningen har ligget ute til offentlig ettersyn i tidsrommet 10.mars – 10.mai. Alle innkomne merknader er tatt med i saksopplysningene. 
Etter ansvarlig myndighets vurdering, har tiltakshaver oppfylt sin utredningsplikt i henhold til lovverket. Ingen ytterligere krav til utredninger er kommet inn. Dette medfører at ansvarlig myndighet har utarbeidet et sluttdokument som gjør rede for tiltakets konsekvenser. Dokumentet skal være en del av grunnlaget før et planvedtak kan fattes. Se vedlegg. 

Statens vegvesen konkluderer også med at innkomne merknader ikke er av en slik art, at ytterligere utredninger er nødvendig. Imidlertid har Akkarvik bygdelag, Årviksand bygdelag og Skjervøy kommune bedt om en utredning av nytt alternativ for sikring av vei mot Akkarvik. For å slippe en full planprosess over nytt alternativ, er det gjort avtale med Statens vegvesen om kun å legge fram en teknisk /økonomisk vurdering av alternativet undersjøisk tunnel under Langfjorden. Dette er tatt med i merknadsbehandlingen. Konklusjonen på de framlagte beregningene er en kostnad på rundt kr. 300 mill.kr. (+/- 40 %)

Områdestyret i Vest-Finnmark v/reindriftsagronomen har fremmet innsigelse til alternativ 2, 3 og 6 i forslaget. De har ingen merknader til alternativene 4, 5 og 7. 

Områdestyret påpeker spesielt at det er på det rene at bygging av alt. 2 Lauksundskaret – Arnøyhamn, alt. 3 Lauksundskaret – Arnøyhamn – Lyngneset og alt. 6 Lauksundskaret – Arnøyhamn – Lyngneset (to lange tunneler) ikke er forenlig med de reindriftsinteressene som er på Arnøy. En utbygging av disse alternativene vil medføre store og ubotelige skader på dagens driftsmønster og føre til at sentrale reinbeitearealer på Arnøya går tapt.

På grunn av at innsigelsen fra Reindriftsforvaltningen gjelder bl.a. byggetrinn 2, alternativ 2, anbefaler Statens vegvesen at Skjervøy kommune deler planen og behandler byggetrinn 1 etter pbl § 20-6. Videre anbefales det at byggetrinn 2 søkes inn til Fylkesmannen for mekling. Da man tidligere har vedtatt skredsikringen gjort i flere byggetrinn, vil det være fornuftig å vedta byggetrinn 1 som anbefalt. Man vil da kunne komme i gang raskere, en om hele kommunedelplanen skal opp til ny vurdering. Rådmannen ser det også nødvendig at byggetrinn 2 sendes inn til Fylkesmannen til mekling. Dette begrunnes med at man ikke er kommet fram til en omforentlig løsning. 

Konklusjon:

Ut fra saksutredningen vil det kunne anbefales at sluttbehandling og planvedtak for byggetrinn 1, Alt. 5 kan gjennomføres. For byggetrinn 2 anbefales det at saken sendes Fylkesmannen til mekling.   

-----------------------------------------------------innstilling skrives mellom striplet linje

Rådmannens 

innstilling:

Kommunestyret gjør slikt vedtak:

1. Byggetrinn 1 gjennomføres etter alternativ 5, som er tunnel Vintersete-Lyngneset.

2. Byggetrinn 2 søkes gjennomført etter alternativ 2, Lauksundskaret – Arnøyhamn med tunnel gjennom Smellskardet. Tiltaket sendes Fylkesmannen til mekling. 

3. Strekningen Langfjordbotn-Akkarvik, fylkesvei 348, må sikres på alternativ måte. Dette inkluderer skredoverbygning ved området Kajones.

4. Skjervøy kommune ber om at det igangsettes et forprosjekt for å utrede/klargjøre muligheten for å realisere fastlandsforbindelsen til Arnøy/Laukøy. Herunder må fordelene med en eventuell samdrift med skredsikringsarbeidene belyses.

-----------------------------------------------------innstilling skrives mellom striplet linje

	Skjervøy, 
	

	Knut Pedersen
	

	rådmann
	

	
	Øystein Solstad

	
	teknisk sjef


Skjervøy kommune

Saksutredning
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-----------------------------------------------------innstilling skrives mellom striplet linje

Rådmannens 

innstilling:

-----------------------------------------------------innstilling skrives mellom striplet linje

	Skjervøy, 
	

	Reidar Mæland
	

	rådmann
	

	
	 

	
	 


