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	Dato

	K40 
	08/00440-2
	Asle Amundsen
	02.09.2008


Nye medlemmer til ettersøksringen i forbindelse med viltforvaltningen i Skjervøy kommune

Bakgrunn:

Dyrevernslovens bestemmelser gjelder også for ville dyr, og denne loven sier i § 2 bl.a at dyr ikke skal lide unødvendig.

Når kommunen mottar melding om skadet vilt, har den et ansvar for avliving dersom dyret ikke kan bli frisk. 

Det er tidligere opprettet en ettersøksring for skadde dyr i Skjervøy kommune, og ettersøksringen har vært benyttet flere ganger ved meldinger om skadde dyr. Det er nå flere år siden nye medlemmer er tatt opp i ettersøksringen, og vi anser det som nødvendig at medlemslista suppleres med nye folk. 

Vi har bl.a bedt jaktlagene i kommunen komme med forslag av medlemmer til ettersøksringen, siden deres deltakere er jegere som har avlagt skyteprøve og har kunnskap og erfaring om avliving og partering.

Saksframstilling: 

Med innkomne forslag og tidligere medlemmer er disse personene aktuelle deltakere til ettersøksringen i Skjervøy kommune.

Vidar Antonsen, Severin steffensensv. 29, 9180 Skjervøy

Pål Tore Antonsen, Maursund, 9180 Skjervøy

Ulf Frantzen, Rønning Østgårdsvei 22, 9180 Skjervøy 

Bjørn Pedersen, Bekkefaret 19, 9180 Skjervøy

John Pedersen, Sandvåg, 9180 Skjervøy

Tom Rune Sandstrand, Industriveien 15, 9180 Skjervøy 

Christian Lembricth, Eideveien 11, 9180 Skjervøy

Frank Soleng Lars Hallensvei 11, 9180 Skjervøy 

Jarl Kobi, Rønning Østgårdsvei 17, 9180 Skjervøy

Edgar Olsen, Severin Steffensensvei 39, 9180 Skjervøy

Terje Soleng, 9161 Burfjord  

Alle som skal felle skadet storvilt for kommunen må bruke våpen og ammunisjon som tilfredsstiller kravene til ordinær jakt og ha avlagt årlig skyteprøve. Hvis fellingen foregår i starten av et nytt jaktår, slik at skyteprøve ennå ikke er avlagt, gjelder skyteprøve som er avlagt siste jaktår.

Ved ettersøk og avliving av skadet storvilt er det av stor betydning å få gjennomført dette på en rask og effektiv måte. Når ettersøket foregår i regi av kommunen, vil det være adgang til å benytte hjelpemidler som ikke er tillatt under ordinær jakt, for eksempel bruk av kunstig lys og motorkjøretøyer. Denne adgangen gjelder ikke for jegere og jaktlagt som foretar ettersøk i egen regi under ordinær jakt. 

Ved kollisjoner mellom storvilt og motorkjøretøyer, er det kommunens oppgave å sørge for at viltet ikke lider unødvendig. Det betyr at kommunen må sørge for ettersøk og avliving (hvis dyret ikke er død). Kommunen kan overlate dette arbeidet til andre, men kommunen har ansvar for at det blir gjort og at det blir utført på riktig måte.
Når syke dyr påtreffes og må avlives, vil det også være kommunens oppgave å organisere dette.

Fallvilt (vilt som finnes dødt i naturen) har sjelden matnyttig verdi, men kan ha verdi som vitenskapelig materiale eller utstoppingsmateriale. Etter viltloven (§ 48) skal kommunen sørge for at eventuelle verdier blir tatt vare på. Er viltet hjortevilt eller bever, er det kommunens eiendom, mens andre viltarter tilfaller viltfondet. 

I de tilfeller det påligger kommunen å ta seg av skadet vilt, fallvilt, ulovlig felt vilt m.v., skal utgiftene dekkes av kommunen.

Dersom kjøttet skal omsettes for offentlig konsum (gjennom restaurant, slakteri, forretning til institusjon m.v.) skal det godkjennes av veterinærmyndighetene.

Når det gjelder en eventuell slik omsetning, har det i praksis vist seg vanskelig å få til. Dette skyldes bl.a at kommunen mangler et egnet sted som tilfredsstiller kravene for oppbevaring av skadet og avlivet storvilt med tanke på omsetting.

Viltforvalters vurdering:

Det anses som påkrevd å supplere medlemslista til ettersøksringen. Så langt har ettersøksringen fungert ved at der har vært noen ”ildsjeler” i ringen, bl.a. ved å være kontaktledd med politimyndighetene når de har mottatt varsel om syke eller skadde dyr, og deltatt i ettersøk og avliving når det har vært påkrevd. Foruten at medlemmene må ha basis kunnskap når det gjelder avliving m.m., kan oppdragene være tidkrevende og tunge, spesielt hvis dyret må avlives langt fra transportveg. 

En vil tilrå at ovennevnte personer, som gjelder innkomne forslag og eksisterende medlemmer i ettersøksringen godkjennes. Når det gjelder Terje Soleng med adresse Burfjord, så er han leder av Nord-Uløy Jaktlag, og det vil være en stor fordel at han er medlem av ettersøksringen, siden han god lokal kunnskap fra dette området og som vil være viktig i en eventuell ettersøking. Han disponerer også godkjent elghund.

Konkusjon:

Teknisk sjef viser til saksutredningen og tilrår at ettersøksringen i Skjervøy kommune suppleres med nye medlemmer og tiltrer navneforslagene.
-----------------------------------------------------innstilling skrives mellom striplet linje

Teknisk sjefs 

innstilling:

Driftsutvalget gjør slikt vedtak:

Driftsutvalget viser til saksutredningen i forbindelse med medlemmer til ettersøksringen, når det gjelder sykt eller skadet vilt i Skjervøy kommune.

Driftsutvalget tiltrer og godkjenner ovennevnte personer som medlemmer av ettersøksringen i Skjervøy kommune.

Utrykning skjer etter melding fra kommunen eller politimyndighet. Et ringmedlem kan også rykke ut direkte, dersom det fører til at det blir gjort en raskere og bedre jobb, for eksempel raskere avlivning av dyret.

Dersom de navngitte personene til ettersøksringen aksepterer medlemskapet, opprettes det en avtale mellom Skjervøy kommune og medlemmene, herunder godtgjørelse ved oppdrag.

Ettersøksringen velger selv leder.

-----------------------------------------------------innstilling skrives mellom striplet linje

	Skjervøy, 04.09.2008
	

	Yngve Volden
	

	Teknisk sjef
	

	
	

	
	


Skjervøy kommune

Saksutredning

 [image: image3.png]



	Utvalgssaksnr
	Utvalg
	Møtedato
	Å/L

	46/08
	Driftsutvalget
	17.09.08


	Arkiv
	Saksmappe
	Saksbehandler
	Dato

	V 
	08/01570-2
	Asle Amundsen
	05.09.2008


Søknad om konsesjon for erverv av eiendommen 49/15 på Vest-Kågen  

Saksdokumenter:
· Søknad om konsesjon, datert 18.08.08

· Gårdskart

Vedlegg:

Oversiktskart

Bakgrunn:

Søknaden gjelder konsesjon for erverv av konsesjonspliktig eiendom 49/15 beliggende på vestsiden av Kågen.

Saksopplysninger:

Søker: Anita Marie Rasch, Sonjatunveien 30F, 9151 Storslett

Selger: Jarl Kobi, Rønning Østgårdsvei 17, 9180 Skjervøy 

Eiendommen ligger ved Steinbakkneset på vestsiden av øya Kågen.

I kommuneplanens arealdel inngår eiendommen i sone 1, hvor det er så vidt sterke frilufts-, reindrifts- og naturforvaltningsinteresser at spredt bebyggelse ikke er tillatt. Det må foreligge særlige grunner for at kommunen vil gi dispensasjon.

Eiendommen har totalt 591 daa, fordelt på 143 daa skog og 448 daa annet areal. Eiendommen er uten bebyggelse og vegforbindelse. 

Søkeren er 44 år og bosatt i Nordreisa. Hun opplyser i konsesjonssøknaden at eiendommen skal brukes i forbindelse med jakt, så som elg og rypejakt. Det opplyses at overdrageren har benyttet eiendommen til samme formål.

Kjøpesummen er oppgitt til kr. 10.000,-.

Vurdering:

Virkemidlene i konsesjonsloven må brukes slik at en oppnår et effektivt vern om landbrukets produksjonsarealer og slike eier- og bruksforhold som er mest ganglig for samfunnet. Søkers formål med ervervet står sentralt i vurderingen enten eiendommen erverves til landbruksformål eller til andre formål. Det må vurderes om det ut fra de hensyn loven fremmer er mest ganglig for samfunnet om søker får konsesjon eller om eiendommen bør overdras til noen annen. Ingen har krav på konsesjon, men konsesjon må gis med mindre det er saklig grunn til å avslå.

Eiendommen 49/15 har ikke ressurser for selvstendig landbruksmessig drift. Eiendommen og området er ikke bebodd. Det er ikke vegforbindelse og deler av området er rasutsatt.

En har ikke merknader til kjøpesummen.

Konklusjon: 

Det vises til saksutredningen, og søknaden om konsesjon tilrås som søkt.

-----------------------------------------------------innstilling skrives mellom striplet linje

Teknisk sjefs 

innstilling:

Driftsutvalget gjør slikt vedtak:

Driftsutvalget viser til søknad og innvilger konsesjon til Anita Marie Rasch for erverv av eiendommen gnr. 49 bnr. 15 i Skjervøy kommune som søkt. Jf. konsesjonsloven § 10.

Det er ved avgjørelsen lagt vekt på at eiendommen ikke har arealressurser for selvstendig drift. Den er ubebygd og områdene på Vest-Kågen er fraflyttet for mange år siden. Området er uten vegforbindelse. 

-----------------------------------------------------innstilling skrives mellom striplet linje

	Skjervøy, 05.09.2008
	

	Yngve Volden
	

	Teknisk sjef
	

	
	

	
	


Skjervøy kommune

Saksutredning
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	Utvalgssaksnr
	Utvalg
	Møtedato
	Å/L

	47/08
	Driftsutvalget
	17.09.08


	Arkiv
	Saksmappe
	Saksbehandler
	Dato

	K4 
	08/01032-4
	Asle Amundsen
	29.08.2008


Anke på vedtak i Driftsutvalget 03.06.08 – fellingstillatelse elg – 2008

1. gangs saksutredning til driftsutvalget 03.06.08.

Bakgrunn:

Tildeling av fellingstillatelse for elg i Skjervøy kommune – 2008.

Saksopplysninger:

I Skjervøy kommune er det tre godkjente elgvald. To av disse ligger på Kågen, henholdsvis Kågen Utmarkslag beliggende på Vest-Kågen og Kågen Grunneierlag beliggende på Taskebyhalvøya. Et vald skal være sammenhengende og ha en avgrensing og en form som gjør det egnet til jakt på vedkommende viltart, og som gjør det sikkerhetsmessig forsvarlig å utøve jakt på. Et vald kan omfatte annet areal enn tellende areal, som f.eks dyrka mark og trebare uproduktive områder. Dette arealet er ikke tellende, men det kan jaktes i. Godkjenning av vald gjelder inntil jaktrettshaver (grunneier) skriftlig trekker sitt samtykke tilbake, eller valdets grenser endres på annen måte. Kommunen eller viltnemnda kan til enhver tid kreve at det fremmes en ny søknad om godkjenning av et vald.

Kågen:
Viltforvaltningen i Skjervøy hadde som målsetting for 2008 å få en mer nøyaktig oversiktig over tellende beitearealer på Kågen, blant annet ved å innhente oversikt over hvilke eiendommer som f.t. inngår i de to beitelagene. Lagene har besvart og sendt oversikt, men det datakartgrunnlaget vi hadde tenkt brukt til formålet var over en periode ikke tilgjengelig, vi har derfor ikke fått nok tid til å gjennomføre dette før årets tildeling.

I flg. tidligere arealberegninger gjort av viltforvaltningen i Skjervøy, blant annet i 2004, har elgvaldene på Kågen et samlet arealgrunnlag på 25.691 dekar. Da fordelte arealene seg med 18.430 dekar på Kågen Utmarkslag og 7.261 dekar på Kågen Grunneierlag. Viltforvaltningen har på grunn av at det erfaringsmessig oppholder seg mange dyr på Taskebyhalvøya gjort korrigering for dette når tildelinger har blitt foretatt, og ikke bare tatt hensyn til arealgrunnlaget.

Det har i løpet av de seneste år blitt observert mange dyr på Kågen. Dette har resultert i at det har blitt gitt forholdsvis mange fellingstillatelser. Høsten 2007 og vinteren/våren 2008, har det imidlertid vært observert forholdsvis lite dyr. Dette kan ha sammenheng med tidligere fellingstillatelser, men også at det vinteren 2006/2007 var mange elgpåkjørlser, med dødelig utgang for fem dyr. Høsten 2007 ble ei ku påkjørt og drept. Et annet forhold, er at elgen svømmer fram og tilbake mellom Kågen og fastlandet, noe som gjør at antallet elg på Kågen kan variere fra år til år. Med tanke på å bevare elgstammen på Kågen, er det viktig at kalver som blir født på øya får anledning til å vokse opp der, dette vil bidra til at også neste generasjon forblir på Kågen. De tilbakemeldinger vi hittil har fått, tilsier at det må vises varsomhet ved årets tildeling av fellingstillatelser.

I 2007 fikk Kågen Utmarkslag til 7 dyr, fordelt på 4 valgfrie og 3 kalver. Kågen Grunneierlag fikk tildelt 3 dyr, fordelt på 2 valgfrie og 1 kalv.
Nord-Uløy:

Nord-Uløy omfatter Skjervøy kommunes del av Uløya. I tillegg er det to jaktlag på den delen av øya som tilhører Nordreisa kommune. Det er å anta Uløya har felles elgstamme, noe viltforvaltningene i de to kommunene må ta hensyn til.

Nord-Uløy jaktlag ble opprettet i 2006, som var første året de drev elgjakt. Siden Uløya regnes for å ha en felles elgstamme, og der allerede var etablert to jaktlag på Nordreisas andel av øya, ble kriteriene for tildelingen for Nord-Uløy jaktlag de samme som viltforvaltningen i Nordreisa har vedtatt for sin del av Uløya. Nord-Uløy jaktlag fikk i 2006 tildelt 4 dyr, fordelt på 2 valgfrie og 2 kalver. De fikk samme tildelingen i 2007.  

Viltforvalters vurdering:

På grunn av det usikre antallet elg som finnes på Kågen, så mener en at antallet fellingstillatelser må reduseres i forhold til de to foregående årene. Normalt kan en tillate felling av om lag 30 % av dyrene, men siden vi ikke kjenner det totale antallet bør en være særlig varsom når fellingstillatelse skal vurderes. Også for Nord-Uløy er antallet dyr usikre, men vi vil likevel for 2008 bare foreslå en mindre reduksjon enn tidligere år. 

Vi vil ovenfor driftsutvalget i Skjervøy, som er viltnemnd i kommunen foreslå følgende uttak på de respektive elgvaldene:

Kågen Utmarkslag 2 dyr, fordelt på 1 valgfri og 1 kalver.

Kågen Grunneierlag 2 dyr, fordelt på 1 valgfri og 1 kalv

Nord-Uløy jaktlag 3 dyr, fordelt på 1 okse, 1 valgfri og 1 kalv
Jaktlagene må kunne stille, eller ha avtale om godkjent ettersøkshund. Dette for å kunne spore opp dyr ved eventuell skadeskyting.

Konklusjon:

Teknisk sjef viser til saksutredningen og tiltrer forslaget til antall fellingstillatelser på elg i Skjervøy kommune for 2008.

-----------------------------------------------------innstilling skrives mellom striplet linje

Teknisk sjefs 

                                                     innstilling:

Driftsutvalget gjør slikt vedtak:

Driftsutvalget viser til saksutredningen i forbindelse med fellingstillatelser på elg i 

Skjervøy kommune i 2008 og innvilger følgende fellingstillatelser:

Kågen Utmarkslag 2 dyr, fordelt på 1 valgfri og 1 kalv

Kågen Grunneierlag 2 dyr, fordelt på 1 valgfri og 1 kalv

Nord-Uløy jaktlag 3 dyr, fordelt på 1 okse, 1 valgfri og 1 kalv

Jaktlagene må kunne stille, eller ha avtale om godkjent ettersøkshund. Dette for å

kunne spore opp dyr ved eventuell skadeskyting.

-----------------------------------------------------innstilling skrives mellom striplet linje

Behandling i Driftsutvalget - 03.06.2008:

Forslag fra Jan Roger Johansen:

Fordeling av dyr endres til

Kågen Utmarkslag: 1 kalv

Kågen Grunneierlag: 1 kalv

Nord-Uløy jaktlag 3 dyr, fordelt på 1 okse, 1 valgfri og 1 kalv

Forslag fra Geir Helgesen:

Fordeling av dyr endres til

Kågen Utmarkslag: 3 dyr, fordelt på 1 valgfri og 2 kalv

Kågen Grunneierlag: 1 kalv

Nord-Uløy jaktlag 3 dyr, fordelt på 1 okse, 1 valgfri og 1 kalv

Forslag fra Nils Alm:

Fordeling av dyr endres til

Kågen Utmarkslag: 2 dyr, fordelt på 1 valgfri og 1 kalv

Kågen Grunneierlag: 1 valgfritt dyr

Nord-Uløy jaktlag 3 dyr, fordelt på 1 okse, 1 valgfri og 1 kalv

-----------------------------------------------------
                   Vedtak i Driftsutvalget - 03.06.2008:

Avstemming:

Innstillinga - mot innstillinga med endringen til Jan Roger Johansen:

Innstillinga 5 stemmer – Jan Roger Johansens endring 1 stemme

Innstillinga – mot innstillinga med endringen til Geir Helgesen.

Innstillinga 4 stemmer – Geir Helgesens endring 2 stemmer.

Innstillinga – mot innstillinga med endringa til Nils Alm

Innstillinga 3 stemmer – Nils Alms endring  3 stemmer.

Geir Helgesen brukte sin dobbel stemme og forslaget til Nils Alm fikk 4 stemmer.

Driftsutvalget gjør slikt vedtak:

Driftsutvalget viser til saksutredningen i forbindelse med fellingstillatelser på elg i 

Skjervøy kommune i 2008 og innvilger følgende fellingstillatelser:

Kågen Utmarkslag: 2 dyr, fordelt på 1 valgfri og 1 kalv

Kågen Grunneierlag: 1 valgfritt dyr 

Nord-Uløy jaktlag 3 dyr, fordelt på 1 okse, 1 valgfri og 1 kalv

Jaktlagene må kunne stille, eller ha avtale om godkjent ettersøkshund. Dette for å

kunne spore opp dyr ved eventuell skadeskyting.

ANKEBEHANDLING TIL DRIFTSUTVALGETS MØTE 17.09.08

Kågen Grunneierlag har i brev av 26.06.08 påklaget driftsutvalgets vedtak 03.06.08, når det gjelder fellingstillatelse over antall elg på Taskebyhalvøya i 2008.

Klagen er begrunnet slik:

” Viser til vedtak i driftsutvalget vedrørende fellingstillatelse av elg i Skjervøy kommune, hvor Kågen Grunneierlag tildeles 1 valgfritt dyr, og tillater oss med dette å anke.

Vi mener at uttak av kun et dyr på vårt val blir for lite. Vi er enige om at det er gjort færre observasjoner av elg siden siste år, men vi har klare holdepunkter som tilsier at det bare på Taskebyhalvøya beiter 10 – 12 dyr. Av disse har 8 dyr gått fast rundt i Taskeby i vinter. Med dette utgangspunktet burde man ta ut ca. 30 % av bestanden, med andre ord 3 dyr.

Vi tillater oss å påpeke at selv om vi har mindre sammenhengende areal på vårt val sammenlignet med Kågen Utmarkslags val, så har vi langt bedre beiteforhold. Dette burde vektlegges i regnestykket ved tildelingen”.

Viltforvalters vurdering:

Ved saksutredningen til driftsutvalget 03.06.08, ble det lagt vekt på muntlige tilbakemeldinger om færre observasjoner av sett elg på Kågen. De fleste meldingene fra områdene til Kågen Utmarkslag. En har et inntrykk av at elgen som beiter på Taskebyhalvøya er mer stasjonær, og mener årsaken kan være at beiteforholdene er forholdsvis gode med mye skog. 

Med henvisning til den tidligere saksutredning og klagen fra Kågen Grunneierlag, mener en at det isolert sett kan være forsvarlig å ta ut ett valgfritt dyr og en kalv på elgvaldet til Kågen Grunneierlag i 2008. 

Konklusjon:

Teknisk sjef viser til klagen og til saksutredningen og opprettholder tidligere forslag om fellingstillatelse av ett valgfritt dyr og en kalv på valdet til Kågen Grunneierlag.
-----------------------------------------------------innstilling skrives mellom striplet linje

Teknisk sjefs 

innstilling:

Driftsutvalget gjør slikt vedtak:

Driftsutvalget viser til klagen og saksutredningen i saken og innvilger Kågen Grunneierlag fellingstillatelse for ett valgfritt dyr og en kalv i 2008.

Jaktlaget må stille, eller ha avtale om godkjent ettersøkshund. Dette for å kunne spore opp dyr ved eventuell skadeskyting. 

-----------------------------------------------------innstilling skrives mellom striplet linje

Skjervøy 04.09.08

Yngve Volden

Teknisk sjef

Skjervøy kommune

Saksutredning
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	Utvalgssaksnr
	Utvalg
	Møtedato
	Å/L

	48/08
	Driftsutvalget
	17.09.08


	Arkiv
	Saksmappe
	Saksbehandler
	Dato

	K01 
	08/00513-18
	Yngve Volden
	06.09.2008


Klage på behandling av dispensasjonssøknader for motorisert ferdsel i utmark  

Vedlegg:

Klage på behandling av dispensasjonssøknader

Kommunelovens § 10

Bakgrunn for saken:
Jan Roger Johansen mener at Driftsutvalget har gjort en feil ved at leder av utvalget og Rådmannen ved teknisk sjef er delegert myndighet for behandling av dispensasjonssaker i.h.h.t motorferdselsloven.

Saksopplysninger:
I møtet i Driftsutvalget den 27.02.08 ble det gjort et delegasjonsvedtak i forbindelse med søknader om dispensasjon etter motorferdselsloven. Det ble gjort vedtak om at leder av Driftsutvalget i samråd med Rådmannen ble delegert myndighet for behandling av dispensasjonssaker i.h.h.t motorferdselsloven. Rådmannen delegerte sin myndighet videre til teknisk sjef.

Jan Roger Johansen mener, i.h.h.t kommunelovens § 10, at det er feil av Driftsutvalget å delegere sin myndighet til utvalgsleder i samråd med teknisk sjef. Etter Johansens tolkning av kommunelovens § 10 kan kommunestyret delegere myndigheten til et annet folkevalgt organ, f. eks Formannskapet, hovedutvalg for miljøvern eller et særskilt utvalg oppnevnt etter kommunelovens § 10. Myndigheten kan ikke delegeres til kommunal tjenestemann.

Kommunelovens § 10 pkt. 4 sier følgende:

Utvalget kan gi lederen eller et arbeidsutvalg myndighet til å treffe vedtak i enkeltsaker eller i typer av saker som ikke er av prinsipiell betydning, hvis ikke kommunestyret eller fylkestinget har bestemt noe annet. 
Dette mener saksbehandler betyr at Driftsutvalget kan delegere myndighet til leder av utvalget alene.

I vedtaket fra Driftsutvalget står det at leder av utvalget i samråd med Rådmannen er delegert myndighet. Dette kan tolkes slik at det er lederen av utvalget som er delegert myndighet til avgjørelse i saker, men kan/ skal gjøre det i samråd med Rådmannen(teknisk sjef).

Saker av prinsipiell betydning er saker hvor det ikke er tvil i oppfatningen av sakens utfall. Det bør diskuteres og fastsettes retningslinjer av utvalget slik at det ikke trenger å være tvil om hva som er av prinsipiell karakter.

Vurderinger:
Saksbehandler er av den oppfatning av at lederen av utvalget kan delegeres myndighet jfr. vedtaket i sak 16/08.

Rådmannen ved teknisk sjef kan ikke delegeres myndighet sammen med leder, men kan være en utvalgslederen samrår seg med før avgjørelse i sakene treffes. Dette skal strengt tatt ikke være nødvendig da saker av ikke prinsipiell karakter skal være så klare at utvalgslederen ikke skal være i tvil. Er den delegerte i tvil om saken er av prinsipiell betydning skal saken behandles av utvalget.

Driftsutvalget bør gjøre nytt delegasjonsvedtak til utvalgslederen der det kommer klart fram hvilke saker som er av prinsipiell betydning.

Konklusjon:
Vedtaket gjort i sak 16/08 gjøres om, (det gjøres nytt vedtak), slik at utvalgsleder, alene, får delegert myndighet i saker uten prinsipiell betydning.

Driftsutvalget diskuterer hvilke saker som ikke er av prinsipiell betydning og over saker som er av prinsipiell betydning.

Er den delegerte i tvil skal saken behandles av Driftsutvalget.
-----------------------------------------------------innstilling skrives mellom striplet linje

Teknisk sjefs 

innstilling:


Driftsutvalget gjør slikt vedtak:

1. Leder av Driftsutvalget delegeres myndighet til å treffe avgjørelser i saker av ikke prinsipiell betydning i i.h.h.t motorferdselsloven.

2. Saker av prinsipiell betydning og der en er i tvil om saken er prinsipiell betydning behandles av Driftsutvalget.

-----------------------------------------------------innstilling skrives mellom striplet linje
	
	

	Yngve Volden
	

	Teknisk sjef
	

	
	

	
	


Skjervøy kommune

Saksutredning
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	Utvalgssaksnr
	Utvalg
	Møtedato
	Å/L

	49/08
	Driftsutvalget
	17.09.08


	Arkiv
	Saksmappe
	Saksbehandler
	Dato

	K01 
	08/00513-19
	Yngve Volden
	06.09.2008


Tilbaketrekking av dispensasjonssaker

Vedlegg:
Brev av 10.07.08

Bakgrunn for saken:
Jan Roger Johansen har, i brev av 10.07.08, sterkt anbefalt at utvalgsleder trekker dispensasjonssøknadene som allerede er gitt og i samarbeid med teknisk sjef forbereder en sak til Driftsutvalget.

Saksopplysninger:
Det er i forbindelse med vedtak i Driftsutvalget i sak 16/08, gitt delegasjon av myndighet for avgjørelse i saker om søknad vedrørende dispensasjon etter lov om motorferdsel.

Det er gitt dispensasjon ut i fra vurderinger gjort opp mot lovverket, da spesielt § 6 i forskriften som åpner for kjøring grunnet særlig behov som ikke knytter seg til turkjøring. 

I forskrift for bruk av motorkjøretøyer i utmark og på islagte vassdrag sier § 6:
§ 6. I unntakstilfelle kan kommunestyret - eller et annet folkevalgt organ som kommunestyret bestemmer - etter skriftlig søknad gi tillatelse til kjøring utover § 2 - § 5, dersom søkeren påviser et særlig behov som ikke knytter seg til turkjøring, og som ikke kan dekkes på annen måte. Før eventuell tillatelse gis, skal transportbehovet vurderes mot mulige skader og ulemper i forhold til et mål om å redusere motorferdselen til et minimum. 

En tilbaketrekking av tillatelsene som allerede er gitt vil være svært uheldig i forhold til de personene som har forholdt seg til vedtakene. Mange av tillatelsene som er gitt har vært tidsbegrenset slik at de allerede er ”utløpt”.

Vurderinger:

Driftsutvalget bør forholde seg til de sakene som det allerede er gitt dispensasjon i. De er gitt ut i fra en vurdering gjort ut i fra den myndighet som delegasjon gitt av Driftsutvalget i slike saker tilsier.

Konklusjon:
Driftsutvalget opprettholder dispensasjonene som allerede er gitt.
-----------------------------------------------------innstilling skrives mellom striplet linje

Teknisk sjefs 

innstilling:

Driftsutvalget gjør slikt vedtak:

Driftsutvalget opprettholder dispensasjonene gitt i.h.h.t delegasjonsvedtak i sak 16/08.

-----------------------------------------------------innstilling skrives mellom striplet linje

	
	

	Yngve Volden
	

	Teknisk sjef
	

	
	

	
	


Skjervøy kommune

Saksutredning
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	Utvalgssaksnr
	Utvalg
	Møtedato
	Å/L

	50/08
	Driftsutvalget
	17.09.08


	Arkiv
	Saksmappe
	Saksbehandler
	Dato

	K01 
	08/00513-20
	Yngve Volden
	06.09.2008


Bruken av veien til Isakeidet  

Vedlegg:
Bakgrunn for saken:
I formannskapsmøte den 03.09.08 ble det av teknisk sjef stilt spørsmål om bruken av Isakeidet til hestehold og bruken av veien til Skytterbanen/ ”Isakeidet”. Formannskapet ba i den forbindelse om at Driftsutvalget måtte behandle bruken av veien som en egen sak.

Saksopplysninger:
I følge opplysninger av Are Klevstad ble veien til ”Isakeidet” bygd/ opprustet i forbindelse med etablering av skytterbane. Veien ble bygd i regi av skytterlaget, med midler fra det frivillige skyttervesen og heimevernet. 

Veien er ikke brøytet om vinteren og må derfor, pr. definisjon, regnes som utmark. Dette jfr. § 2 i motorferdselsloven:


§ 2. (virkeområde). 

       Med motorferdsel menes i denne lov bruk av kjøretøy (bil, traktor, motorsykkel, beltebil, snøscooter o.l.) og båt eller annet flytende eller svevende fartøy drevet med motor, samt landing og start med motordrevet luftfartøy. 

       Med utmark menes udyrket mark som etter lov om friluftslivet § 1 a første ledd ikke regnes som innmark eller like med innmark. Setervoll, hustomt, engslått, kulturbeite og skogplantefelt som ligger i utmark, regnes i denne lov like med utmark. 

       Veg i utmark som ikke er opparbeidd for kjøring med bil, anses i denne lov som utmark. Det samme gjelder opparbeidd veg som ikke er brøytet for kjøring med bil. 

       Med vassdrag menes åpne og islagte elver, bekker og innsjøer. 

I forbindelse med hestehold og skytterbanen på ”Isakeidet” blir veien mye brukt. Formannskapet ber Driftsutvalget å behandle bruken av veien. Det er da å forstå hvordan skal veien forvaltes for ettertiden?

Her er flere forhold en må ta stilling til. Skal skytterne som bruker skytterbanen fritt kunne benytte seg av veien. Skal de som driver hestehold fritt kunne bruke veien? Skal veien være åpen for allmenn ferdsel? 

De som disponerer husmannsplassen på ”Isakeidet” har tillatelse til prøveproduksjon av poteter og jordbær. De har ikke pr. i dag ikke tillatelse til dyrehold. Dette er forhold som må på plass, enten at kommunen gir tillatelse til dyrehold eller ikke. Det festes i dag et areal på 1552 m².

Med den bruken som har vært den senere tid blir det stor slitasje på veien. Det må også tas stilling til om hvem skal stå for/ bære kostnadene med vedlikehold av veien.

Vurderinger:
Som følge av de ”etablerte” aktiviteter blir veien mye brukt. Driftsutvalget må ta stilling til videre bruk av veien.

Bruken av veien må formaliseres, slik at det ikke er tvil om hvilket ansvar de som event. får bruke veien, har i forhold til bruk og vedlikehold.

For å kunne vurdere om tillatelse til bruk av veien for de som pr. i dag har dyr på ”Isakeidet” må en eventuell tillatelse til dette være gitt av Skjervøy kommune. Det må i den forbindelse settes i gang en prosess for å få dette avklart.

Driftutvalget bør befare veien før saken behandles i møtet.

Konklusjon:
Driftsutvalget befarer veien og gjør seg opp sin mening/ lager regler for videre bruk av veien mot ”Isakeidet”.

Som følge av dyrehold på ”Isakeidet” blir veien, i den forbindelse, betydelig brukt. Driftsutvalget ber om at de som fester tomt å på ”Isakeidet” fremmer søknad om dyrehold til Skjervøy kommune der deres visjon med dyrehold her klart kommer fram. Skjervøy kommune behandler spørsmålet etter dette.
-----------------------------------------------------innstilling skrives mellom striplet linje

Teknisk sjefs 

innstilling:

Driftsutvalget gjør slikt vedtak:


Legges fram uten innstilling.

-----------------------------------------------------innstilling skrives mellom striplet linje

	
	

	Yngve Volden
	

	Teknisk sjef
	

	
	

	
	


Skjervøy kommune

Saksutredning
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	Utvalgssaksnr
	Utvalg
	Møtedato
	Å/L

	51/08
	Driftsutvalget
	17.09.08


	Arkiv
	Saksmappe
	Saksbehandler
	Dato

	69
	08/01157-5
	Bjørn Vidar Johansen
	27.08.2008


Klage på vedtak vedr. tiltak i Eideveien 6  

Vedlegg
Klage på vedtak i Driftsutvalgsmøte (D. møte) 03.06.08



Saksfremlegg D. møte 03.06.08, med vedlegg
Bakgrunn for saken
Skjervøy kommune har mottatt klage på vedtak fattet i Driftsutvalget i møte 03.06.08. Vedtaket ble fattet på bakgrunn av melding om tiltak med tilhørende søknad om dispensasjon – oppføring av frittstående garasje i Eideveien 6, Skjervøy, 

Saksopplysninger
For inngående saksopplysninger, vises det til vedlagte saksfremlegg med innstilling til møte 03.06.08.

Klage fra Hans Sumstad, datert 25.06.08, vedr. vedtak i Driftsutvalget. 

Tiltakshaver ønsker ny behandling av saken. Klagen er innkommet innen klagefristen på 3 uker, som angitt i Forvaltningsloven (fvl) § 29. 

Vedtaket gjaldt søknad om dispensasjon for å oppføre frittstående garasje i brudd med byggelinje og mot tomtegrense. Plasseringen av garasjen medførte også brudd på tomtegrense mot kommunal vei, med 1,9 meter.

Klager begrunner sin klage med:

Byggelinje:
Synes det er urimelig at byggelinje skal være avgjørende. Klager viser til at det i de fleste boligområder på Skjervøy finnes eksempler på garasjer/tilbygg der en har dispensert fra dette kravet.

Klager vil anse det som forskjellsbehandling, at slik dispensasjon ikke kan innvilges.

Tomtegrense:
Klager henviser til samme argument som under pkt. byggelinje for brudd på tomtegrense.
Sikt:
Klager mener omsøkte tiltak ikke vil berøre/hindre sikt for trafikk på veien, da det er en forholdsvis lang strekning fra utkjøring til sving nedenfor eiendommen.

Vurderinger
Klager viser til andre eksempler på garasjer/tilbygg der en har dispensert fra bestemmelser vedr byggelinje og avstand til tomtegrense. Det er riktig at det i enkelte tilfeller har, på tettstedet, blitt gitt tillatelse til å plassere garasjer/tilbygg utenfor byggelinje mot veg. Uten at saksbehandler har full oversikt over disse, er mange av disse blitt gjennomført pga. saksbehandlingsfeil i kommunen, noe som er sterkt beklagelig.

Når det er sagt, betyr ikke at det er gjort feil tidligere, at man må fortsette å gjøre slike feil. Byggesaksavdelingen søker å unngå slike feil i sine faglige vurderinger. Med bakgrunn i dette, kan ikke et slikt argument antas som god begrunnelse for å få gjennomført tiltaket. 

At tiltakshaver oppfatter dette som urimelig forskjellsbehandling, er beklagelig. Likevel har ikke kommunen anledning til å bevisst bryte regelverket på grunn av at det tidligere er gjort ved en svikt i saksbehandlingen.

Det er tidligere også innvilget dispensasjoner for plassering av garasjer inntil 2,5 meter fra vegskulder. Dette ble gjort etter ønske fra politikere, som ble etterfulgt av byggesaksavdelingen i sine vurderinger. Det er også å vurdere som en svikt i saksbehandlingen, da fagetaten skal gjøre sine faglige vurderinger uten innvirkning av politiske hensyn. Politiske hensyn ligger til politisk behandling av saker.
Byggelinje
Når man ser på kartet i Eideveien, hvor aktuelle tiltak er planlagt, ser man at flere bolighus bryter byggelinjen med inntil 2 meter. Etter en gjennomgang av bygningsmassen, viser det seg at bakgrunnen for dette er at nesten alle eiendommer i feltet ble bebygd i 1972 eller tidligere. Første vedtatte reguleringsplan for området ble vedtatt i 1985. Det forelå med andre ord ingen retningslinjer for dette når bygningsmassen ble oppført.

Saksbehandler viser også til vedlagte saksfremlegg, vedrørende bestemmelser i vegloven

Bygningsmyndighetene kan ikke se at klager har synliggjort særlige grunner (jfr. Plan- og bygningsloven § 7), for å få dispensasjon som omsøkt.

Tomtegrense
Klager har søkt om å føre deler av garasjen opp utenfor egen eiendom og på kommunal eiendom (kommunal vei med grøft). Dette har tiltakshaver ikke mulighet til å gjøre uten å avklare dette med eier av dette arealet (kommunen ved Ordfører). Samtidig vil dette medføre en nærhet til veg og vegskulder (ca 1 meter), som er uheldig i forhold til bruk og vedlikehold av veien, samt snørydding og sikt spesielt på vinterstid.

Bygningsmyndighetene kan ikke se at klager har synliggjort særlige grunner (jr. Plan- og bygningsloven § 7), for å få dispensasjon som omsøkt.

Sikt
Klager mener at oppføring av tiltaket ikke vil medføre sikt forholdene i området. Bygningsmyndighetene er til en viss grad enig i dette. Veien er rimelig rett forbi eiendommen, et stykke nedenfor møter man en skarp sving.

På sommertid vil en slik plassering, normalt ikke medføre begrensninger. Imidlertid vil plasseringen kunne medføre uheldige konsekvenser på vinter. Dette i forhold til snørydding o.l.

Vurdering av andre alternative plasseringer/løsninger
Klager opplyser at flere alternative løsninger er vurdert, men omsøkte løsning er den eneste som er praktisk gjennomførbar.

Klager opplyser ikke om det er vurdert tilpasning av garasje i form av f.eks. reduksjon av størrelse, for å kunne plassere garasjen annerledes. Gjennom studering av kart og samtaler med klager, mener saksbehandler at det vil være mulig å gjøre justeringer som medfører muligheter for bedre løsninger. Det er bl.a muligheter for plassering av garasje andre steder på tomten.

Saksbehandler har fått forståelse av at reduksjon av størrelse er uaktuelt for klager. 

Bygningsmyndighetene mener at man skal søke å få gjennomført ønskelige tiltak, imidlertid vil det noen ganger være forhold som setter begrensninger. Da er det viktig at tiltakshavere er villig å tilpasse/justere planer slik at de blir gjennomførbare. 

Beklageligvis er det bygningsmyndighetenes vurdering at omsøkte tiltak er i strid med bestemmelser gitt i og i medhold av Pbl. Det er også bygningsmyndighetenes vurdering at omsøkte dispensasjon ikke kan innvilges.

Konklusjon

Omsøkte tiltak medfører brudd på regulerte byggelinje, veglovens § 29 og avstand til tomtegrense (Pbl § 70).

Disse brudd er av en slik art at bygningsmyndighetene ikke kan anbefale at omsøkte dispensasjon kan innvilges.

Klager har heller ikke synliggjort nye momenter som tilsier at vedtak fattet i D. møte 03.06.08, endres (fvl § 33 annet ledd). Klagen tas ikke til følge av underinstans.

I henhold til fvl § 33 fjerde ledd, skal saken sendes Klageinstansen for videre klagebehandling. Klageinstans er Fylkesmannen i Troms.

-----------------------------------------------------innstilling skrives mellom striplet linje

Teknisk sjefs 

innstilling:

Driftsutvalget gjør slikt vedtak:

1. Klage datert, 25.06.08, på vedtak i D. møte 03.06.08, tas ikke til følge. Klagen ikke er begrunnet med forhold som gir grunn til endring av vedtaket (jfr. fvl. § 33, annet ledd).

2. Klagen oversendes klageinstansen for videre klagebehandling (jfr. fvl § 33, fjerde ledd).

-----------------------------------------------------innstilling skrives mellom striplet linje

	
	

	Yngve Volden
	

	Teknisk sjef
	Bjørn Vidar Johansen

	
	Saksbehandler

	
	


Skjervøy kommune

Saksutredning
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	Utvalgssaksnr
	Utvalg
	Møtedato
	Å/L

	52/08
	Driftsutvalget
	17.09.08


	Arkiv
	Saksmappe
	Saksbehandler
	Dato

	69/356
	08/01448-2
	Bjørn Vidar Johansen
	28.08.2008


Nordveien 38 - Søknad disp. vedr. oppføring av garsje  

Vedlegg
Søknad om dispensasjon



Situasjonsplan



Fasadetegninger



Plantegning
Bakgrunn for saken
Skjervøy kommune har mottatt søknad om tillatelse til tiltak, oppføring av garasje i Nordveien 38 på Skjervøy.

Saksopplysninger
Søknad om tillatelse til tiltak fra Tømmer & betong, på vegne av tiltakshaver Roger Henriksen

Nabovarsel er sendt, det er ikke innkommet innvendinger til tiltaket.

Reguleringsplan for området er Sentrum Nord, reguleringsformål er boliger. 

Størrelse på garasjen:
Punkt 1.6 i denne reguleringsplanen sier:

”Garasjer og boder kan bare oppføres i 1 etasje med grunnflate ikke over 50 kvm., og skal være tilpasset bolighuset m.h.t. materialvalg, form og farge.” 

Omsøkte tiltak, er planlagt oppført med grunnflate på 63 m², en overskridelse av reguleringsplanen med 13 m². 

Tiltakshaver har søkt om dispensasjon for å kunne overstige 50 m².

Tiltakshaver begrunner søknad om dispensasjon med:

”Vi har et lagringsbehov (biler, tilhenger, snøfreser, sparker, sykler m.m.)”.
Plassering mot tomtegrense:
Det er levert situasjonsplan med søknaden. Denne er av en slik utforming at det er noe vanskelig å vurdere faktisk utforming og plassering i forhold til omgivelser.

I søknaden er det opplyst at tiltaket skal plasseres i tomtegrensen. Punkt 1.9 i reguleringsplanen sier:

”Garasjer og boder kan plasseres med en vegg i nabogrense innenfor rammen av byggeforskriftene.”

Til opplysning fra saksbehandling:
Ansvarlig søkers areal beregning opererer med tall som ikke stemmer med kommunens registrerte opplysninger. Det vil påvirke utregning av utnyttelsesgrad.

Kommunens tall:

Eksisterende bruksareal (BRA) – 223 m² (medfører en forskjell på 7 m² i forhold til SØKs tall)

Utnyttelsesgrad blir da: (223+57) * 100 / 1048 = 26,7 %

Utnyttelsesgraden er likevel innenfor regulerte 30 %.

Vurderinger
Ansvarlig søker/tiltakshaver må levere situasjonsplan i målestokk 1:500, som tydelig viser plassering av tiltaket i forhold til omgivelser og tiltakets størrelse.

Tiltaket er i hovedsak innenfor bestemmelser gitt i og i medhold av Plan- og bygningsloven. Imidlertid er arealet 13 m² større enn reguleringsbestemmelsene tilsier.

Plassering

I forhold til branntekniske krav til bygninger, går det et skille ved 50 m². Dette er relevant i dette tilfellet, spesielt ved at garasjen kan bli 13 m² større og skal plasseres i tomtegrensen. For slike bygninger over 50 m², må det treffes særlige branntekniske tiltak, når avstand til bygning i annen bruksenhet blir mindre enn 8 meter.

Nabotomten til den aktuelle eiendommen er regulert til lekeplass. I så måte er det ikke naturlig at det vil bli oppført bygninger på nabo eiendom, som vil medføre at avstanden til bygning i annen bruksenhet blir mindre enn 8 meter.

Likevel kan man ikke forskuttere dette 100 %. Som reguleringsbestemmelsen pkt. 1.9 sier, skal en slik plassering gjøres innenfor rammen av byggeforskriften. 

Byggeforskriften legger til grunn at bygninger i ulike bruksenheter, i utgangspunktet skal plasseres 8 meter fra hverandre (4 meter fra nabogrense). Ved mindre avstander må det treffes særlige branntekniske tiltak. Ansvarlig søker er ansvarlig for at dette blir prosjektert og utført iht. bestemmelser gitt i og i medhold av Plan- og bygningsloven. 

Garasjer med areal inntil 50 m², kan plasseres 2 meter fra bygning i annen bruksenhet. Dermed vil det være naturlig for en slik garasje å bli plassert 1 meter fra nabogrense, med tilsvarende krav til eventuell, framtidig bebyggelse på naboeiendom. Plassering i tomtegrensen vil gjerne medføre særlige branntekniske tiltak. Ansvarlig søker er da ansvarlig for at slike tiltak blir prosjekter og utført.

Størrelse

Når man, som i denne sak, skal vurdere å innvilge dispensasjon for størrelse på garasjen, må man vurdere om det foreligger særlige grunner i tråd med Pbl. § 7.

Å få dispensasjon fra bestemmelser gitt i og i medhold av Pbl, skal ikke være en kurant sak. Det må vurderes om

· Gjeldende regulering er dekkende i forhold til å være tidsriktig.

· Om det foreligger særlige grunner som tilsier at det er spesielle behov som gjør at reguleringsbestemmelsene ikke er dekkende, og at det må gjøres spesielle tilpasninger i den enkelte sak.
Tidsriktig
Gjeldende reguleringsplan er sist revidert i 1994. I utgangspunktet bør reguleringsplaner revideres oftere. Likevel er bestemmelsen vedr. garasje størrelse på 50 m² å anse som tidsriktig. Viser i så måte til f. sak 023/07, hvor administrasjonen er gitt anledning til å innvilge dispensasjon for å oppføre garasjer i inntil 50 m² i de områder hvor det er regulert til mindre størrelser (30 – 35 m²).

50 m² er valgt med bakgrunn i at dette er å anse som en tidsriktig størrelse i forhold til det ”normale” behov.

Særlige grunner
I denne sak har tiltakshaver begrunnet søknad om dispensasjon med; 

”Vi har et lagringsbehov (biler, tilhenger, snøfreser, sparker, sykler m.m.)”.
Garasjer er definert som bygninger til oppbevaring av kjøretøy, samt andre gjenstander som for eksempel gressklipper, snøfreser og evt. tilhengere. Det er vanskelig å fastsette/vurdere hvor stort areal som er nødvendig for å oppfylle slik funksjon. 

Som nevnt ovenfor, er likevel 50 m² å anse som en tidsriktig størrelse.

Med bakgrunn i dette, er det saksbehandlers vurdering at det ikke foreligger særlige grunner for å innvilge dispensasjon fra reguleringsbestemmelse pkt. 1.6. som omsøkt.

Konklusjon
Ansvarlig søker/tiltakshaver må levere situasjons plan i målestokk 1:500.

For å kunne gjennomføre omsøkte plassering, i tråd med reguleringsbestemmelse 1.9, må de nødvendige branntekniske tiltak gjennomføres i tråd med bestemmelser gitt i og i medhold av Plan- og bygningsloven.

Det foreligger ikke særlige grunner (jfr. Pbl § 7) for å innvilge dispensasjon fra reguleringsbestemmelsenes pkt. 1.6, vedr. garasjestørrelse.

-----------------------------------------------------innstilling skrives mellom striplet linje

Teknisk sjefs 

innstilling:

Driftsutvalget gjør slikt vedtak:

1. Ansvarlig søker/tiltakshaver må levere situasjonsplan i målestokk 1:500

2. Det gis ikke dispensasjon fra reg. bestemmelsenes pkt 1.6, da det ikke foreligger særlige grunner jfr. Pbl § 7

-----------------------------------------------------innstilling skrives mellom striplet linje

	
	

	Yngve Volden
	

	Teknisk sjef
	

	
	

	
	


PS 53/08
Referatsaker

RS 28/08
Rv. 866, kryss til kommunal vei mot Helsesenteret

RS 29/08
Søknad om dispensasjon

RS 30/08
Søknad om kjøring på Engnesveien

RS 31/08
søknad om dispensasjon - Engneshøgda

RS 32/08
Søknad om dispensasjon på Kågen - ZY 5533

RS 33/08
Søknad om frakt av materialer til Svartvannet

RS 34/08
Søknad om dispensasjon

RS 35/08
Søknad om dispensasjon

RS 36/08
Søknad om dispensasjon

